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Eredménykezelésre vonatkoz6é nemzetkézi szabvany

A Nemzetkézi doppingellenes szabalyzat Eredménykezelésre vonatkozé
nemzetk6zi szabvanya az egész vilagra kiterjed® doppingellenes program
részeként kidolgozott, kotelezé nemzetkdzi szabvany. Kidolgozasara az alairé
felekkel, kozhatosagokkal és egyéb érintett érdekeltekkel egyeztetve kerult sor.

Az Eredménykezelésre vonatkozé nemzetkézi szabvanyt a WADA Végrehajté
Bizottsaga elsé izben a 2019. november 7-én Katowicében tartott Nemzetkdzi
sportdopping konferencian fogadta el és hagyta j6va, és 2021. januarban lépett
hatalyba.

Az Eredménykezelésre vonatkozd nemzetkbzi szabvany e valtozata kisebb
modositasokat  foglal magaba, hogy 6sszhangba hozza az
Eredménykezelésre vonatkoz6 nemzetkbzi szabvanyt a WADA tobb mas
szabalyozé dokumentumaval. A WADA Végrehajto Bizottsaga 2021. majus 20-
an hagyta jova, és azon datum 6ta hatalyos.

Kiado:

Nemzetkozi Doppingellenes Ugyndkség
Stock Exchange Tower

800 Place Victoria (Suite 1700)

PO Box 120

Montreal, Quebec

Kanada H4Z 1B7

www.wada-ama.org

Tel.: +1 514 904 9232
Fax: +1 514 904 8650
E-mail: code@wada-ama.org

Ertelmezésbeli kérdések, tovabba a magyar és az angol nyelvii valtozat ellentéte esetén a WADA altal
kozzétett hivatalos, angol nyelvii valtozat az iranyadé!
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ELSO RESZ: BEVEZETES, A SZABALYZAT ELOIRASAI, A NEMZETKOZI
SZABVANY ELOIRASAI ES FOGALOMMEGHATAROZASOK

1.0

2.0

Bevezetés és hatokor

Az Eredménykezelésre vonatkozd nemzetkbzi szabvany a Nemzetkdzi doppingellenes
program részeként kidolgozott, kdtelezé nemzetkédzi szabvany.

Az Eredménykezelésre vonatkozé nemzetkbzi szabvany ceélja, hogy meghatarozza a
doppingellenes szervezetek alapvetd felelbsségeit az eredménykezelés tekintetében.
Amellett, hogy leirja az eredménykezelés bizonyos altalanos alapelveit (4. szakasz), e
nemzetk6zi szabvany szintén régziti az eredménykezelés kilonbozé fazisaira vonatkozé
alapvetd kotelezettségeket az elsé felllvizsgalattdl és az esetleges doppingvétségekrél szélo
értesitést6l kezdve (5. szakasz) az ideiglenes felfiiggesztéseken (6. szakasz), a
doppingvétségekkel valé gyanusitason és a kbvetkezményekre tett javaslaton (7. szakasz), a
meghallgatasi folyamaton (8. szakasz) at egészen a ddntés meghozatalaig és az arrdl torténd
értesitésig (9. szakasz) és a fellebbezésig (10. szakasz).

Fuggetlenll e nemzetkézi szabvany kotelezé jellegétdl és attdl a lehet6ségtdl, hogy a
doppingellenes szervezetek altali eltérések A szabalyzat alairdk altali betartasara vonatkozé
nemzetk6zi szabvany szerinti megfelelési kovetkezményekre adhatnak okot, a jelen
nemzetk6zi szabvanytdl vald eltérések nem érvénytelenitik a doppingvétség analitikai
eredményeit vagy mas bizonyitékat, és nem jelentenek igazolast a doppingvétséggel
szemben, kivéve, ha arrél a Szabalyzat 3.2.3 cikke kifejezetten rendelkezik.

Az e nemzetkézi szabvanyban hasznalt azon szakkifejezések, melyek a Szabalyzatban
meghatarozott szakkifejezések, délt betlvel vannak szedve. Az e vagy masik nemzetkdzi
szabvanyban meghatarozott szakkifejezések alahuzassal vannak jeldlve.

A Szabalyzat rendelkezései

A Szabélyzat kovetkez6 cikkei kozvetlenll az Eredménykezelésre vonatkoz6 nemzetkézi
szabvannyal kapcsolatosak, ezeket magaban a Szabalyzatban lehet megtekinteni:

. Szabélyzat 2. cikk — Doppingvétségek

. Szabalyzat 3. cikk — A doppingolas bizonyitasa

. Szabélyzat 5. cikk — Tesztek és vizsgalatok

. Szabalyzat 7. cikk — Eredménykezelés - Felel6sség, kezdeti attekintés, értesités és

ideiglenes felfliggesztés

. Szabalyzat 8. cikk — Eredménykezelés - A tisztességes meghallgatdshoz és a
meghallgatas eredményét kozl6 értesitéshez valo jog

. Szabalyzat 9. cikk — Egyéni eredmények automatikus érvénytelenitése
. Szabalyzat 10. cikk — Egyénekkel szemben alkalmazott szankcidk

. Szabalyzat 11. cikk — A csapatokat sujté kévetkezmények

. Szabalyzat 13. cikk — Eredménykezelés - Fellebbezés
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3.0

Szabalyzat 14. cikk — Titoktartas és jelentéstétel
Szabalyzat 15. cikk — Hatarozatok végrehajtasa

Szabalyzat 20. cikk — Az alairé felek és a WADA tovabbi feladatai és kotelezettségei

Fogalommeghatarozasok és értelmezésiik

3.1

A Szabalyzatban meghatarozott, az Eredménykezelésre vonatkozé nemzetké6zi
szabvanyban hasznalt szakkifejezések

ADAMS: Doppingellenes Adminisztracios és Iranyitasi Rendszer: adatok bevitelére,
tarolasara, megosztasara és lekérdezésére szolgald internetes adatbazis-kezeld
eszkdz, amelynek célja az adatvédelmi jogszabalyokkal 6sszhangban az érintettek és
a WADA doppingellenes tevékenyseégeinek tamogatasa.

Beadas/alkalmazas: Tiltott anyag vagy tiltott modszer mas személy Aaltali
hasznélatanak vagy az arra tett kisérletnek az el6segitése, fellgyelete, elémozditasa
vagy abban mas médon torténd részvétel. Ez a definicié nem terjed ki a tiltott anyagok
és tiltott modszerek orvosi személyzet altali, johiszem(, ténylegesen és jogszeriien
gyégyaszati vagy egyéb indokolhatdé célra torténd hasznalatara és azokra a
tevékenységekre, amelyek a versenyidészakon kiviil végzett teszteken nem tiltott
anyagokkal kapcsolatosak, kivéve, ha a korilmények 6sszességében azt tamasztjak
ala, hogy a tiltott anyagokat ténylegesen nem jogszer(i gyogyaszati célra, hanem a
sportteljesitmény novelésére kivanjak hasznalni.

Pozitiv vizsgalati eredmény. WADA altal akkreditalt vagy a WADA altal jévahagyott
laboratérium altal benyuijtott, a Laboratériumokra vonatkozé nemzetkdzi szabvanynak
megfeleld jelentés, amely egy mintaban tiltott anyag, annak metabolitjai vagy markerei
jelenlétét allapitja meg, vagy tiltott médszer hasznalatara utald bizonyitékot talal.

Pozitiv utlevéleredmény: Olyan jelentés, amely a vonatkozé nemzetkézi szabvanyok
szerint pozitiv utlevéleredménynek mingsul.

Doppingellenes szervezet: A WADA vagy a doppingellenérzési folyamat barmely
részének kezdemeényezéseére, végrehajtasara vagy veégrehajtatasara vonatkozo
szabalyok elfogadasaért felelés alaird fél. I1de tartozik példaul a Nemzetkdzi Olimpiai
Bizottsag, a Nemzetkdzi Paralimpiai Bizottsag, a jelentds sportesemények szervezdi,
amelyek sporteseményeiken teszteket végeznek, a nemzetkdzi szbvetségek és a
nemzeti doppingellenes szervezetek.

Sportolo: A nemzetkdzi szOvetségek meghatarozasa szerint nemzetkézi szintd, illetve
a nemzeti doppingellenes szervezetek meghatarozasa szerint nemzeti szintl
sporttevékenységet folytaté személy. A doppingellenes szervezet sajat hataskdrében
donthet arrdl, hogy a doppingellenes szabalyokat alkalmazza-e a nem nemzetkézi
vagy nemzeti szintli sportolokra, és hogy ezzel felveszi-e ezeket a sportoldkat a
.Sportold” definiciéjanak korébe. Azokkal a sportolékkal kapcsolatban, akik sem
nemzetk6zi szintd, sem nemzeti szintl sportolonak nem mindsllnek, a doppingellenes
szervezet az alabbi modokon jarhat el: korlatozott korl teszteket végez, vagy
egyaltalan nem végez teszteket; a mintakat nem elemzi a tiltott anyagok teljes
jegyzékére vonatkozdan; korlatozott mértékben vagy egyaltalan nem kér be a sportolé
tartozkodasi helyére vonatkozé informaciokat; vagy nem ir el6 el6zetes gyogyaszati
célu mentességet. Ha olyan sportolo kovet el a 2.1., 2.3. vagy 2.5. cikk szerinti
doppingvétséget, aki nemzetk6zi vagy nemzeti szintnél alacsonyabb szinten
versenyez, de a doppingellenes szervezet kiterjesztette ra tesztelési hataskorét, az
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adott sportoldra a Szabalyzatban foglalt kbvetkezmények alkalmazandok. A 2.8. és a
2.9. cikk alkalmazasaban, valamint a doppingellenes tajékoztatas és oktatas
tekintetében sportolénak minésul barmely sporttevékenységet végz6é személy, aki a
Szabalyzatot elfogadd alaird fél, kormany vagy mas sportszervezet fellgyelete ala
tartozik.

[Megjegyzés a sportolé fogalmahoz: A sportolé személyek 5 kategériaba sorolhatok:
1) nemzetkdzi szintli sportolok, 2) nemzeti szintli sportolok, 3) nemzetkdzi szintii
sportolénak vagy nemzeti szintli sportolonak nem minésilé személyek, akik felett a
nemzetk6zi szévetség vagy nemzeti doppingellenes szervezet (sajat déntése alapjan)
hataskérrel rendelkezik, 4) szabadidd-sportolok, és 5) azon személyek, akik felett
nemzetk6zi szébvetségnek vagy nemzeti doppingellenes szervezetnek nincsen
hataskore. A Szabalyzat doppingellenes rendelkezései minden nemzetkdzi és nemzeti
szintd sportoléra vonatkoznak, azzal, hogy a nemzetkbzi szévetségeknek és a nemzeti
doppingellenes szervezeteknek sajat doppingellenes szabalyaikban pontosan
régzitenitik kell a nemzetkézi és nemzeti szintii sportold definiciéjat.]

Sportoléi biolégiai utlevél: Az adatok gylijtésére és egybevetésére szolgalé program
€s mobdszerek, amelyeket a Tesztelésre és vizsgalatokra vonatkozé nemzetkézi
szabvany, valamint a Laboratériumokra vonatkozé nemzetkézi szabvany ismertet.

Kisérlet. Szandékos cselekedet, amely lényeges lépést jelent egy olyan megtervezett
cselekvésfolyamatban, amelynek végsé célja doppingvétség elkovetése. A vétségre
tett kisérlet mindazonaltal nem mindsil doppingvétségnek abban az esetben, ha az
elkdvetd személy a kisérlettél még azt megeldézben elall, hogy azt egy abban részt
nem vevd harmadik fél felfedezné.

Atipikus eredmény. A WADA A&ltal akkreditalt vagy a WADA A&ltal jévahagyott
laboratorium jelentése, amely a Laboratoriumokra vonatkozé nemzetkdzi szabvany
vagy kapcsolddd technikai dokumentumok értelmében tovabbi vizsgalatot tesz
szlkségessé a pozitiv vizsgalati eredmény megallapitasahoz.

Atipikus utlevéleredmény:. Olyan jelentés, amely a vonatkozd nemzetkézi
Sszabvanyok értelmében atipikus utlevéleredménynek minésul.

CAS: A Nemzetkdzi Sport Dontébirdsag (Court of Arbitration for Sport).
Szabalyzat. A Nemzetk6zi doppingellenes szabalyzat.

Verseny: Egyetlen futam, mérkdzés, jatszma vagy egyedi sportverseny. A verseny
fogalmaba beletartozik példaul egy kosarlabda mérkézés vagy az olimpia 100 méteres
sikfutasanak dontdje. Részfutam és mas olyan atlétikai versenyek esetén, ahol a
dijakat napi szinten vagy mas alapon adjak ki, a verseny és a sportesemény kozotti
kilonbséget az adott nemzetkdzi szovetség szabalyai hatarozzak meg.

Doppingvétség kovetkezményei (,Kovetkezmények”). Valamely sportolé vagy
mas személy altal elkOvetett doppingvétség az alabbiak kozul egy vagy tobb
kévetkezményt vonhat maga utan: a) érvénytelenités: a sportolé egy bizonyos
versenyen vagy sporteseményen szerzett eredményeinek érvénytelenitése és ennek
valamennyi kévetkezménye, ideértve minden érem, pont és dij visszavételét is; b)
eltiltas: a sportolé vagy mas személy doppingvétség miatt bizonyos idészakra térténé
kizardsa minden versenybdl, mas tevékenységbdél vagy finanszirozasboél a 10.14.1
cikk rendelkezései szerint; c) ideiglenes felfliggesztés: a sportolo vagy mas személy
ideiglenes kizarasa minden versenybdl vagy tevékenységbdl a 8. cikk rendelkezései
szerint lefolytatott meghallgatason meghozott végsé hatarozat meghozatalaig; d)
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pénziigyi kbvetkezmények: doppingvetség esetén blntetésként alkalmazott illetve
doppingvétséggel kapcsolatos koltségek visszafizetését célzé szankcio; illetve e)
nyilvanos kbzzététel: a nyilvanossag vagy a korabbi értesitésre jogosult személyek
korén kivuli személyek tajékoztatasa a 14. cikknek megfeleléen. A 11. cikk értelmében
csapatsportokban a csapatok is kévetkezményekkel sujthatok.

Szennyezédést tartalmazé termék: Olyan tiltott anyagot tartalmazé termék,
amelynek jelenléte a termék cimkéjén nem szerepel, illetve ésszeri mértéki
internetes kutatassal nem kiderithetd.

Megbizott harmadik felek: Az a személy, akit valamely doppingellenes szervezet biz
meg a doppingellenérzéshez vagy doppingellenes oktatashoz kapcsolodd barmely
feladat elvégzésével, igy tébbek kozt: azon kilsé felek vagy mas doppingellenes
szervezetek, akik a megbizé doppingellenes szervezet felkérésére mintavételt, egyéb
doppingellenérzési tevékenységet vagy doppingellenes oktatasi programokat
végeznek, valamint fliggetlen vallalkozoként tevékenykedd maganszemélyek, akik a
doppingellenes szervezet szamara doppingellenérzési tevékenységet végeznek
(példaul szabaduszo6 doppingellendrék). A definicioba a CAS nem tartozik bele.

Ervénytelenités/kizérds: Lasd a doppingvétség kévetkezményeit fent.

Doppingellenérzés: A teszteloszlas-tervezéstdl a fellebbezésre vonatkozé jogerds
dontésig és a kbvetkezmények érvényesitéséig terjedd valamennyi Iépés és folyamat
— ideértve példaul a tesztelést, vizsgalatokat, a sportoldk tartézkodasi helyére
vonatkozé informacidkat, a gydgyaszati célti mentességeket, a mintavételt és a mintak
kezelését és laboratériumi elemzését, az eredménykezelést és a 10.14 cikk (Jogallas
eltiltas vagy ideiglenes felfliggesztés alatt) megsértésével kapcsolatos nyomozasokat
és eljarasokat.

Sportesemény. Egyedi versenyekbdl all6 sorozat, amelyet egyetlen dontéshozatali
szerv bonyolit le (pl. olimpiai jatékok, FINA-vilagbajnoksagok vagy panamerikai
jatékok).

Pénziigyi kbvetkezmények: Lasd a doppingvétség fent definialt kévetkezményeit.

Versenyidészakon beliil: A versenyiddszak azon versenyek kezdetét megel6z6 nap
este 11:59-kor kezdédik, amelyeken a sportolo részt vesz; az idGszak a verseny vegeig
tart, és az adott versenyhez kapcsolodd mintavételi folyamatot is magaba foglalja. A
WADA mindazonaltal jogosult valamely konkrét sport vonatkozasaban engedélyezni
ettdl eltér6 meghatarozast, amennyiben valamely nemzetkdzi szévetség megfeleléen
megindokolja ennek sziikségességét; a WADA jovahagyasat kdvetéen az adott sport
tekintetében minden jelentés sportesemény szervezdje koételes az Uuj definiciét
alkalmazni.

[Megjegyzés a versenyid6szakon beliil fogalmahoz: A versenyidészakon beliil
definiciéjanak egyetemesen elfogadott, egységes definicioja nagyobb harmonizaciot
tesz lehetévé a kiilbnb6zé sportagak versenyzdi kbzott, csékkenti a bizonytalansagot
azzal kapcsolatban, hogy mikor keril sor versenyiddészakon beliili tesztelésre,
elkeriilhetévé teszi a nem szandékos pozitiv vizsgalati eredményeket a versenyek
kbz6tt a sportesemények alatt, és segit megel6zni, hogy a versenyid6szakon kiviil
tiltott anyagok teljesitménynévelb hatasa a versenyidészakra atvihetd legyen.]

Eltiltas: Lasd a doppingvétség kévetkezményeit fent.
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Intézményi fiiggetlenség: A fellebbviteli meghallgaté bizottsagok intézményileg
teljesen fliggetlenek az eredménykezelését felelbés doppingellenes szervezettél.
Ennek megfeleléen az eredménykezelésért felelés doppingellenes szervezet
semmilyen befolyadssal nem lehet az adott szerv iranyitasara, és azzal semmiféle
kapcsolatban vagy alarendeltségi viszonyban nem allhat.

Nemzetk6ézi sportesemény. Olyan sportesemény vagy verseny, amelynek
dontéshozd szerve a Nemzetkdzi Olimpiai Bizottsag, a Nemzetkdzi Paralimpiai
Bizottsag, valamely nemzetkdzi szdvetség, jelentds sportesemény szervezbje vagy
mas nemzetkdzi sportszervezet, vagy ahol a sporteseményre a technikai
tisztségviselbket az emlitett szervezetek jelolik ki.

Nemzetkézi szintii sportold: Olyan sportold, aki (az egyes nemzetkdzi szOvetségek
altal adott meghatarozas szerint) nemzetkdzi szintli sportversenyeken vesz részt a
Tesztelésre és vizsgalatokra vonatkozo nemzetkdzi szabvanynak megfeleléen.

[Megjegyzés a nemzetkdzi szintli sportolé fogalmahoz: A Tesztelésre és vizsgalatokra
vonatkoz6 nemzetkbzi szabvany szerint a nemzetk6zi szbvetségnek jogaban all
meghatéarozni azokat a kritériumokat, amelyek alapjan valamely sportolot nemzetkézi
szintli sportolénak mindsit, példaul: rangsor, bizonyos nemzetkdzi sporteseményeken
valo részvétel, az engedély tipusa, stb. Ezeket a kritériumokat mindazonaltal
egyértelmii és tébmor formaban kell kbézzétenni annak érdekében, hogy a sportolok
gyorsan és kénnyen megbizonyosodhassak arrol, hogy mely id6szakban mindsilnek
nemzetkdzi szintl sportolonak. Ha példaul a kritériumok kbzétt szerepel a nemzetkézi
sporteseményeken vald részvétel, a nemzetkdzi szbvetség kételes kbzzétenni a
nemzetkbzi sportesemények jegyzékét.]

Nemzetkézi szabvany: A Szabalyzat tdmogatasa érdekében a WADA altal elfogadott
szabvany. A nemzetkbézi szabvanyoknak torténd megfelelés — szemben mas
szabvanyoknak, egyeéb kovetelményeknek, gyakorlatnak vagy eljarasnak valé
megfeleléssel — elegendd bizonyiték annak megallapitasara, hogy a nemzetkdzi
szabvany altal érintett eljardsok végrehajtasa megfelelé volt-e. A nemzetkdzi
szabvanyok korébe tartoznak a nemzetkézi szabvanyok értelmében kiadott technikai
dokumentumok is.

Jelentbés sportesemény szervezéje: A nemzeti olimpiai bizottsagok és mas
nemzetkdzi, tobb sportagat feldlel6 szervezetek kontinentalis Szovetségei, amelyek
dontéshozoként mikddnek kontinentdlis, regionalis és mas nemzetkézi
sportesemeények soran.

Marker: Olyan vegytilet, vegylletcsoport vagy biolégiai valtozé/valtozok, amely vagy
amelyek tiltott anyag vagy tiltott médszer hasznalatara utal/utalnak.

Kiskoru: Olyan természetes személy, aki a tizennyolcadik életévét még nem toltétte
be.

Nemzeti doppingellenes szervezet: Az egyes orszagok altal kijelolt szervezet(ek),
amely(ek) nemzeti szinten elsédleges hataskorrel és felel6sséggel bir(nak) a
doppingellenes szabalyok elfogadasa és végrehajtasa, a mintavétel iranyitasa, a
teszteredmények kezelése és az eredménykezelés lebonyolitasa terén. Amennyiben
erre a feladatra az illetékes allami hatésagok nem jeldltek ki kilon szervezetet, a
feladatot az adott orszag nemzeti olimpiai bizottsaga vagy ez utdbbi altal kijeldlt
szervezet latja el.
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Nemzeti szintii sportolo: Olyan sportold, aki a nemzeti doppingellenes szervezet
meghatarozasanak megfeleléen, a Tesztelésre és vizsgalatokra vonatkozo
nemzetkbzi szabvany szerint nemzeti szinten versenyez.

Miik6dési fiiggetlenség: Ez annyit jelent, hogy (1) az eredménykezelésért felelés
doppingellenes szervezet vagy kapcsolt szervezeteinek (példaul tagszévetségeinek
vagy szOvetségeinek) igazgatdsagi tagjai, munkavallaloi, bizottsagi tagjai, tanacsadoi
és tisztségviseldi, valamint a vizsgalatban és dontéselkészité szakaszban részt vevé
személyek nem nevezhetbk ki az eredménykezelésért felelés doppingellenes
szervezet meghallgato testiiletének tagjai vagy munkatarsai k6zé (amennyiben az
adott munkatars részt vesz a tanacskozasban vagy dontésjavaslatok elkészitésében),
valamint (2) a meghallgaté testilet a meghallgatast és déntéshozatalt énalldéan, a
doppingellenes szervezet vagy harmadik fél kiils6é befolyasa nélkil végzi. A cél annak
biztositasa, hogy a meghallgaté testllet tagjai és a meghallgaté testilet
dontéshozatalaban mas modon részt vevd személyek ne vehessenek részt az ugy
kivizsgalasaban, felllvizsgalataban és az gy tovabbi menetére vonatkozo
dontésekben.

Versenyidészakon kiviil. Minden olyan id6szak, amely nem versenyidészakon bellili
id6szak.

Személy: Természetes személy, szervezet vagy mas jogi személy.

Birtoklas: Tényleges, fizikai birtoklas vagy vélelmezett birtoklas (amely csak abban
az esetben allapithaté meg, ha a személy kizardlagos rendelkezéssel bir vagy
kizarélagos rendelkezéssel szandékozik birni valamely tiltott anyag, tiltott médszer
vagy azon helyiségek felett, amelyekben a tiltott anyag vagy tiltott médszer talalhato);
mindazonaltal ha az adott személy nem rendelkezik kizarélagosan a tiltott anyag, tiltott
maodszer vagy azon helyiségek felett, amelyekben a tiltott anyag vagy tiltott médszer
talalhato, a vélelmezett birtoklast csak akkor allapitjak meg, ha a személy tudataban
volt a tiltott anyag vagy filtott modszer jelenlétének, és ellen6rzést szandékozott
gyakorolni a tiltott anyag vagy filtott médszer felett. Pusztan a birtoklasra hivatkozva
mindazonaltal nem allapithatdé meg a doppingvétség, ha a doppingvétségre vonatkozo
értesitésnek az adott személy altal torténd kézhezvételét megelé6zéen az érintett
személy tényleges lépéseket tett annak bizonyitasara, hogy sohasem kivanta a tiltott
anyagot vagy tiltott modszert birtokolni, és a birtoklasrél a doppingellenes
szervezethez intézett bejelentéssel kifejezetten lemondott. Az ebben a definicidoban
szerepld barmely ezzel ellentétes értelmii kifejezéstél eltérben a tiltott anyag vagy tiltott
maodszer (elektronikusan vagy mas uton torténd) beszerzése a beszerzé személy
részérdl minden esetben birtoklasnak mindsul.

[Megjegyzés a birtoklas fogalmahoz: E definicio értelmében a sportolé gépjarmiivében
talalt szteroidok doppingveétségnek mindsiilnek, kivéve, ha a sportolo bizonyitani tudja,
hogy a gépjarmliivet valaki mas hasznalta; ebben az esetben a doppingellenes
szervezetnek bizonyitania kell, hogy — még ha a sportolo nem is rendelkezett
kizaroélagos ellen6rzéssel a gépjarmii felett — a szteroidokrdl tudott és azok felett
rendelkezni kivant. Ehhez hasonléan a sportolé és hazastarsa kbzés ellenérzése alaftt
allé otthoni gyogyszerszekrényben talalt szteroidok esetén a doppingellenes
szervezetnek kell bizonyitania, hogy a sportolo tudott a szekrényben lévé szteroidokrol,
és hogy azok felett rendelkezni kivant. A tiltott anyag megvasarlasa énmagaban
birtoklasnak mindésiil példaul abban az esetben is, ha a termék nem érkezik meg, mas
személy veszi at vagy harmadik fél cimére klildik.]

Tiltdlista: A tiltott anyagokat és tilfott médszereket tartalmazo lista.
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Tiltott modszer: A tiltdlistan tiltott médszerként szereplé modszer.
Tiltott anyag: A tiltdlistan tiltott anyagként szerepl6 anyag vagy anyag-kategoria.

Elézetes meghallgatas: A 7.4.3 cikk alkalmazasaban gyorsitott, roviditett
meghallgatas, amelyre a 10. cikk szerinti meghallgatast megel6zéen kerul sor, és
amelynek soran a sportolét értesitik, és lehet6séget biztositanak szamara az irasbeli
vagy szobeli nyilatkozattételre.

[Megjegyzés az el6zetes meghallgatas fogalmahoz: az el6zetes meghallgatas csupan
elbézetes eljaras, amely adott esetben nem foglalia magaban a tényaéllas teljes
attekintését. Az elézetes meghallgatast kbvetéen a sportolé tovabbra is jogosult a
késbbbi teljes meghallgatasra az (lgy érdemi részét illetéen. Ezzel szemben a
»gyorsitott meghallgatas" (ahogy a kifejezést a 7.4.3 cikk alkalmazza) az (gyben
megtartott teljes korii meghallgatas, amelyet gyorsitott litemben hajtanak végre.]

Ideiglenes felfiiggesztés: Lasd a doppingvétség fentiekben ismertetett
kévetkezményeit.

Nyilvanos koézzététel: Lasd a doppingvétség fentiekben ismertetett kévetkezményeit.

Nyilvantartott vizsgalati csoport. A legmagasabb prioritdsi kategoriaba tartozé
sportolok csoportja, amelyet nemzetkdzi szinten a nemzetkozi szovetségek, nemzeti
szinten pedig a nemzeti doppingellenes szervezetek hataroznak meg egymastol
fuggetlendl, és amelynek tagjait a versenyidészakon kiviil és a versenyidészakon beliil
egyarant fokuszalt teszteknek vetik ala a nemzetkdzi szbvetség vagy a nemzeti
doppingellenes szervezet teszteloszlasra vonatkozd tervei szerint, és ennek
megfeleléen kotelesek az 5.5. cikk rendelkezései, valamint a Tesztelésre és
vizsgalatokra vonatkoz6 nemzetkézi szabvany értelmében informaciét adni a
tartézkodasi helylukrol.

Eredménykezelés: Az Eredménykezelésre vonatkoz6 nemzetkbzi szabvany 5. cikke
szerinti értesitéstél, vagy bizonyos esetekben az Eredménykezelésre vonatkozo
nemzetkbzi szabvany 5. cikkében kifejezetten rogzitett, és bizonyos koérulmények
esetén (példaul atipikus eredmény, sportoléi biolégiai utlevél, holléti mulasztas™)
szukséges, az értesitést megel6z6 1épések megtételétél a vademelésen at az ugy
végleges megoldasaig terjed, ideértve az elséfoki meghallgatasi folyamat végét vagy
a fellebbezési folyamat végét (ha fellebbezést nyujtottak be).

Minta: Doppingellendrzés céljabol begyijtott barmely biologiai anyag.
[Megjegyzés a minta fogalméhoz: Esetenként felmertil, hogy a vérmintak vétele sérti

egyes vallasi vagy kulturalis csoportok meggybéz6dését. Olyan hatarozat sziiletett,
amely szerint ez az allitas alaptalan.]

rr_z

Alairé felek: A Szabalyzatot elfogado és a Szabalyzat megvalositasaban részt vevd
szervezetek, a 23. cikkben foglaltak szerint.

Meghatarozott médszer. Lasd a 4.2.2. cikket.

Meghatarozott anyag: Lasd a 4.2.2. cikket.

" A doppingellenes tevékenység szabalyairdl szold 43/2011 (111.23.) Korm. rendelet ezt a fogalmat ,a versenyen kiviili vizsgalat céljabdl
torténd rendelkezésre allasra vonatkozo elbirasok megsértéseként” hasznalja.
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Fiiggb6séget okozo szerek: Lasd a 4.2.3 cikket.

Erdemi kézremiikédés: A 10.7.1. cikk alkalmazasaban érdemi kézremiikédést
tanusito személy az, aki: (1) alairt irasbeli nyilatkozatban vagy rogzitett interjuban
teljes korden feltar a birtokaban lévé minden informaciot a doppingvétségeket vagy a
10.7.1.1 cikkben leirt egyéb eljarasokat illetéen, és (2) teljes mértékben egylttmikddik
barmely emlitett informaciéval kapcsolatos nyomozasban és eljarasban, ideértve
példaul, hogy valamely doppingellenes szervezet vagy meghallgaté testilet
felhivasara meghallgatason tanuskodik. Emellett az ily médon nyujtott informacionak
hitelesnek kell lennie, és a meginditott lUgy vagy eljaras érdemi részére kell
vonatkoznia, vagy ha nem inditanak Ugyet vagy eljarast, megfelel§ alapot
szolgaltathatott volna egy esetleges Uigy vagy eljaras meginditasahoz.

Manipulacié: Szandékos viselkedés, amely a doppingellenérzési folyamatot
hatraltatja, de amely egyébként nem mindstlne tiltott moédszernek. Manipulaciénak
mind&sul tobbek koézt csuszépénz elfogadasa vagy felkinalasa valamely tevékenység
elvégzése vagy el nem végzése érdekében, mintavétel megakadalyozasa,
mintaelemzés befolyasolasa vagy ellehetetlenitése, doppingellenes szervezethez,
TUE bizottsaghoz vagy meghallgatast vegzé testulethez benyujtott dokumentumok
meghamisitasa, hamis tanuvallomas beszerzése, egyéb csalas elkOvetése a
doppingellenes szervezet vagy meghallgatast végz6 testilet karara, amely
befolyasolja az eredménykezelést vagy a kbvetkezmények érvényesitését, tovabba a
doppingellenérzés barmely aspektusat befolyasold, minden egyéb, tényleges vagy
megkisérelt cselekedet.

[Megjegyzés a manipulacié fogalmahoz: A jelen cikk értelmében tilos példaul egy
doppingellenérzési (lrlapon az azonositdé szam atirasa a tesztelés alatt, a B
mintaelemzés alatt a B minta (vegének &sszetbrése, valamely minta médositasa
idegen anyag hozzaadasaval, vagy a doppingellenérzési folyamat soran
tanuvallomast tevé vagy informaciét szolgaltaté tanu vagy potencialis tanu
megfélemlitése vagy az erre tett kisérlet. A manipulacio kérébe tartozik az
eredménykezelési vagy meghallgatasi folyamat alatt tanusitott szabalyellenes
magatartas. Lasd 10.9.3.3 cikk. Mindazonaltal nem mindsil manipulacionak egy
személy jogos védelme doppingvétséggel kapcsolatos gyanusitassal szemben. A
doppingellenérzési szakemberrel vagy a doppingellenérzésben részt vevé mas
személyekkel szembeni er6szakos fellépés, amely egyébként nem mindsil
manipulaciénak, a sportszervezetek fegyelmi szabalyai szerint kezelend@.]

Célzott tesztelés: Bizonyos sportolok kivalasztasa tesztelés céljabdl a Tesztelésre és
vizsgalatokra vonatkoz6o nemzetkézi szabvanyban elGirt kritériumok alapjan.

Technikai dokumentum: A WADA altal idér6l idére elfogadott és kozreadott
dokumentum, amely az egyes nemzetkézi szabvanyokban foglalt konkrét
doppingellenes témakra vonatkozo kotelez technikai kovetelményeket tartalmazza.

Tesztelés: A doppingellenérzés folyamatéanak azon része, amely a teszteloszlas-
tervezésbdl, mintavételbdl, mintakezelésbdl, valamint a mintak laboratériumba torténd
szallitasabal all.

Gyodgyaszati célu mentesség (TUE): Gyogyaszati céli mentesség (TUE igazolas)
esetén a megadott betegségben szenvedd sportold tiltott anyagot vagy tiltott médszert
is hasznalhat, de kizarélag abban az esetben, ha 4.4 cikkben és a Gydgyaszati célu
mentességekre vonatkozé nemzetkézi szabvanyban foglalt elGirasok teljestinek.
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3.2

3.3

Hasznalat. Barmely tiltott anyag vagy tilfott moédszer hasznositasa, alkalmazasa,
bevétele, injekcioval torténd beadasa vagy barmiféle médon valé fogyasztasa.

WADA: Nemzetkdzi Doppingellenes Ugynokség (World Anti-Doping Agency).

A Tesztelésre és vizsgalatokra vonatkozé nemzetk6ézi szabvanyban
meghatarozott szakkifejezések

Doppingellendr (avagy DCO): A mintavételt végrehajté szervezet altal a Tesztelésre
és vizsgalatokra vonatkozé nemzetkézi szabvanyban a DCO-knak adott felelésségi
korok végrehajtasara kiképzett és felhatalmazott szakember.

Mintavételt végrehajté szervezet: Az a szervezet, ami a mintaknak a Tesztelésre és
vizsgalatokra vonatkoz6 nemzetkézi szabvany kdvetelményeivel 6sszhangban torténd
levételéért felel6s, legyen az akar (1) maga a mintavételt elbiré szervezet; vagy (2)
egy megbizott harmadik fél, amely részére a tesztelés elvégzésének hataskore
atruhazasra vagy alvallalkozasba adasra kerilt. A Szabalyzat szerint végsé soron
mindig a mintavételt eldiréd szervezet marad felelés a Tesztelésre és vizsgalatokra
vonatkozd nemzetkézi szabvanynak a mintavétellel kapcsolatos kovetelményei
betartasaert.

Mintavételi alkalom: Mindazon egymast kdvetd tevékenységek, melyekben a
sportolé kozvetlenll érintett, az els® kapcsolatfelvétel pillanatatdl kezdve egészen
addig, amig a sportol6 elhagyja a mintavételi allomast, miutan beszolgaltatta a mintajat
(mintait).

Mintavételt eldéiré szervezet: Az a doppingellenes szervezet, amely a hataskorébe
tartozo sportolokra vonatkozdan engedélyezi a tesztelést. A doppingellenes szervezet
hataskoréb6l adéddéan és annak szabalyai szerint felhatalmazhat egy megbizott
harmadik felet a tesztelés elvégzésére. Az ilyen felhatalmazast dokumentalni kell. A
tesztelést engedélyez6 doppingellenes szervezet marad a mintavételt eldird szervezet
€s a Szabalyzat szerint végsd soron ez marad felel6s annak biztositasaért, hogy a
tesztelést végz6 megbizott harmadik fél mindezt a Tesztelésre és vizsgalatokra
vonatkoz6 nemzetkdzi szabvany kdvetelményeinek megfeleléen végezze.

Sikertelen kisérletrél szdl6 jelentés: Részletes jelentés egy arra tett sikertelen
kisérletrél, hogy mintat vegyenek egy nyilvantartott vizsgalati csoportba vagy tesztelési
csoportba tartozé sportolétdl, ami rogziti a kisérlet datumat, a meglatogatott helyet, a
helyszinre torténé megeérkezés és onnan val6 tavozas pontos idejét, a helyszinen
annak érdekében tett Iépéseket, hogy megprobaljak megtalalni a sportolét (beleértve
a harmadik felekkel tértént barmiféle kapcsolatfelvétel részleteit), valamint régzit a
kisérlettel kapcsolatos barmely mas relevans részletet.

Holléti bejelentés: Nyilvantartott vizsgalati csoportba (vagy - adott esetben -
tesztelési csoportba) tartozd sportolé altal vagy nevében szolgaltatott informacio,
amely a 4.8 cikkel 6sszhangban rogziti, hogy a sportol6 a kovetkez6 negyedévben hol
fog tartézkodni.

A Laboratériumokra vonatkozé nemzetk6ézi szabvanyban meghatarozott
szakkifejezések

Sportoléi Biolégiai Utlevél Bizottsag (APMU): Egy vagy tébb személybél 4ll6 olyan
egyseég, ami az utlevélgondnok nevében a sportoléi bioldgiai ttlevelek idében torténd
kezeléséért felel az ADAMS-ben.
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3.4

3.5

Megerdsitési eljaras (CP): Olyan analitikus tesztelési eljaras, amelynek célja, hogy
meger@sitse egy vagy tobb konkrét tiltott anyag, egy tiltott anyag metabolitjanak
(metabolitjainak), egy tiltott anyag vagy tiltott modszer hasznalata markerének
(markereinek) jelenlétét egy mintaban és/vagy — adott esetben — megerésitse ezek
koncentraciojat/aranyat/pontszamat és/vagy megallapitsa ezek eredetét (exogén vagy
endogén).

Fuggetlen tanu: A mintavételt el6ir6 szervezet, a laboratorium vagy a WADA altal
abbdl a célbdl meghivott személy, hogy tanuja legyen az analitikai tesztelési folyamat
részeinek. A fuggetlen tanunak fliggetlennek kell lennie — esettdél figgéen — a
sportolotol és annak képvisel6jétdl (képvisel6itél), a laboratériumtdl, a mintavételt
végrehajté szervezettél, a mintavételt el§iré szervezettél/eredménykezeld hatdésagtél
vagy a WADA-t4l. a fuggetlen tanu a szolgalataiért koltségtéritést kaphat.

Laboratérium(ok): A WADA A&ltal akkreditalt laboratorium(ok), melyek
tesztmddszereket és -folyamatokat alkalmaznak arra, hogy bizonyité erejii adatokat
szolgaltassanak a filtdlistan szerepld tiltott anyagok vagy tiltott modszerek
felderitéséhez és/vagy azonositasahoz, valamint — adott esetben — egy
kuszobértékkel rendelkezé anyagnak vizeletmintakban és mas bioldgiai matrixokban
a doppingellenérzési tevékenységek keretében torténd mennyiségi
meghatarozasahoz.

Laboratériumi__dokumentaciés csomag: A laboratérium altal egy analitikai
eredmény, példaul pozitiv vizsgalati eredmény alatamasztasara készitett anyag,
ahogy azt a WADA Laboratériumi dokumentacidés csomagokrol szo6l6 technikai
dokumentuma (TD LDOC) régziti.

Mennyiséqgi _meghatarozasi __hatarérték (LOQ): Az elemzés technikai
teliesitményének analitikai paramétere. Egy analit legalacsonyabb olyan
koncentracidja egy mintaban, ami mennyiségileg elfogadhaté precizitassal és
pontossaggal (vagyis elfogadhaté mérési bizonytalansaggal) hatarozhaté meg a
megjeldlt tesztkdrilmények mellett.

Kuszobértékkel rendelkezdé/kiiszobértékes anyaq: Olyan exogén vagy endogén
tiltott anyag, tiltott anyag metabolitia vagy markere, amely esetében annak
azonositasa és egy el6re meghatarozott déntési hatarértéket meghaladdé mennyiségi
kimutatasa (pl. koncentracio, arany, pontszam), illetve — adott esetben — az exogén
eredeti megallapitasa pozitiv vizsgalati eredményt jelent. A kiiszébértékkel rendelkezd
anyagokat a Dontési hatarértékekrél sz6lo technikai dokumentum (TD DL) hatarozza
meg ekként.

A Gyogyaszati célu mentességekre vonatkozé nemzetkézi szabvanyban
meghatarozott szakkifejezés

Gyédgyaszati (célu): Valamely orvosi kezelésre szorulo allapot gydgyhatasu szerekkel
vagy modszerekkel tortén6 kezelésére szolgal vagy azzal kapcsolatos; illetve valamely
gyogymod nyujtasara vagy az abban vald segitségnyujtasra szolgal vagy azzal
kapcsolatos.

A maganélet és a személyes informacidk védelmére vonatkozé nemzetkézi
szabvanyban meghatarozott szakkifejezések

Személyes informacid(k)/adat(ok): Egy azonositott vagy azonosithaté résztvevével
kapcsolatos vagy egyéb olyan személlyel kapcsolatos informacio(k) — korlatozas
nélkul ideértve az érzékeny személyes informacio(ka)t —, akinek az informacioit
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3.6

kizarolag valamely doppingellenes szervezet doppingellenes tevékenységeinek
keretében kezelik.

[Megjegyzés a személyes informacio(k)/adat(ok) kifejezéshez: Az értelmezés szerint
a szemeélyes informacio(k) fogalmaba korlatozas nélkiil beletartoznak a sportold
nevével, sziiletési idejével, kapcsolattartasi adataival és sportbeli tagsagaival,
hollétével, megjelélt TUE-ivel (amennyiben van ilyen), doppingteszt-eredményeivel és
eredménykezelésével kapcsolatos informaciok (ideértve a fegyelmi meghallgatasokat,
fellebbezéseket és szankcidkat). A személyes informacio(k) kérébe tartoznak tovabba
a mas személyekkel - pl. egészsegligyi szakemberekkel - és a sportoloval a
doppingellenes tevékenységekkel 6sszefliggésben egyiitt dolgozo, 6t kezelé vagy
neki segitséget nyujtdé mas személyekkel kapcsolatos személyes adatok és
kapcsolattartasi informacidk is. Az ilyen informacio(k) személyes informacio(k)
marad(nak), ami(ke)t kezelése (kezelésiik) teljes idbtartama alatt e nemzetkdzi
Szabvany szabalyoz, fliiggetlendiil attol, hogy az adott személy a szervezett sportban
tovabbra is részt vesz-e.]

Az Eredménykezelésre vonatkozé nemzetkbézi szabvannyal kapcsolatos,
meghatarozott szakkifejezések

Adaptiv_modell: Olyan matematikai modell, ami arra szolgal, hogy azonositsa a
sportoloktél szarmazd szokatlan hosszanti eredményeket. A modell kiszamitja a
markerértékek hosszanti profiljanak valészinliségét, azt feltételezve, hogy a sportold
normal élettani allapotban van.

Sportoléi biolégiai utlevél dokumentaciés csomag: A Sportolsi Bioldgiai Utlevél
Bizottsag altal egy pozitiv utlevéleredmény alatamasztasara Osszedllitott anyag,
példaul — de nem kizardlag — analitikai adatok, a szakértbi testilet észrevételei,
ellentmondasos tényez6k bizonyitéka, valamint egyéb relevans, alatamaszto
informaciok.

Sportoléi_Biolégiai Utlevél Bizottsag jelentése: A Sportoléi Bioldgiai Utlevél
Bizottsag altal gondozott — a sportol6 utlevelében az ADAMS-ben elérhetd — jelentés,
ami atfogd Osszegzést ad a szakért6(k) felllvizsgalatardl (felUlvizsgalatairdl) és
ajanlasairél az utlevélgondnok altal végzett hatékony és megfeleld késdbbi
teszteléshez.

Szakértd: Az érintett terlleten szaktudassal rendelkezd, a doppingellenes szervezet
és/vagy a Sportol6i Biologiai Utlevél Bizottsag altal kivalasztott szakérté(k) és/vagy
szakeértli testulet felelnek az utlevél értékeléséért. A szakértbnek a doppingellenes
szervezeten kivul allénak kell lennie.

Megfelelési mulasztas: A Szabalyzat 2.3 és/vagy 2.5 cikkei szerinti doppingvétségek
leirasara hasznalatos kifejezés.

Elmulasztott bejelentés: A sportoldé (vagy a sportolé altal e feladattal megbizott
harmadik fél) mulasztasa, hogy olyan pontos és teljes korl holléti bejelentést tegyen,
ami lehet6vé teszi a sportolo tesztelési céllal torténd fellelését a holléti bejelentésben
megadott id6kben és helyeken, illetve hogy szilikség szerint aktualizalja ezt a holléti
bejelentést, biztositandd, hogy az pontos és teljes korl maradjon, mindezt a
Tesztelésre és vizsgalatokra vonatkoz6 nemzetkdzi szabvany 4.8 cikkével és az
Eredménykezelésre vonatkozé nemzetkézi szabvany B melléklet B.2 pontjaval
0sszhangban.
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3.7

Meghallgatasi folyamat/eljaras targyalasi szakasza: Egy lgynek a meghallgato
testllet vagy birésag elé utalasa, valamint a meghallgato testllet altali (akar elséfoku,
akar fellebbviteli) dontés meghozatala és az arrol szolé értesités kdzotti idét feldleld
folyamat.

Elmulasztott teszt: A sportolé6 nem all rendelkezésre tesztelés céljara a kérdéses
napra vonatkozé holléti bejelentésében megadott 60 perces idbintervallumot illetéen
meghatarozott helyen és idében a Tesztelésre és vizsgalatokra vonatkozé nemzetkdzi
szabvany 4.8 cikkével és az Eredménykezelésre vonatkozd nemzetkdzi szabvany B
melléklet B.2 pontjaval 6sszhangban.

Utlevél: Egy adott sportoléra egyedileg jellemz6 valamennyi olyan vonatkozé adat
egybevetése, ami magaban foglalhatia a markerek hosszanti profiljait, az adott
sportoléra egyedileg jellemzé kilonféle tényezdket és mas relevans informaciokat,
melyek segithetnek a markerek értékelésében.

Utlevélgondnok: Az adott sportolé Utlevelének eredménykezeléséért és a sportold
utleveléhez kapcsolodd barmely relevans informacié mas doppingellenes szervezettel
(szervezetekkel) torténdé megosztasaért felelés doppingellenes szervezet.

Eredménykezelb hatésaq: Egy adott esetben az eredménykezelés végrehajtasaért
felel6s doppingellenes szervezet.

Holléti mulasztas: Elmulasztott bejelentés vagy elmulasztott teszt.

Ertelmezés

3.7.1 Az Eredménykezelésre vonatkozé nemzetkdzi szabvany hivatalos szdvege
angol és francia nyelven kerul megjelentetésre. Az angol és a francia valtozat
kozotti barmilyen ellentmondas esetén az angol nyelvi valtozat a mérvadd.

3.7.2 Csakugy, mint a Szabalyzat, az Eredménykezelésre vonatkozé6 nemzetkdzi
Szabvany is az aranyossag, az emberi jogok elveit és mas alkalmazando jogi
alapelveket figyelembe véve kerilt megfogalmazasra, és ennek fényében
értelmezendé és alkalmazando.

3.7.3 Az Eredménykezelésre vonatkoz6 nemzetkézi szabvany Kkuldonbdz6
rendelkezéseihez fliz6tt megjegyzések arra hasznalanddk, hogy utmutatast
adjanak annak értelmezéséhez.

3.7.4 Hacsak masként nincs meghatarozva, a szakaszokra és cikkekre térténd
hivatkozdsok az Eredménykezelésre vonatkozd nemzetkb6zi szabvany
szakaszaira és cikkeire hivatkoznak.

3.7.5 Ahol az Eredménykezelésre vonatkozé nemzetkbézi szabvany a ,nap(ok)”
kifejezést hasznalja, az naptari napot jelent, hacsak masként nincs
meghatarozva.

3.7.6 Az Eredménykezelésre vonatkoz0 nemzetk6zi szabvany mellékletei
ugyanannyira kotelez6 érvényliek, mint a nemzetkbzi szabvany tobbi része.
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MASODIK RESZ: EREDMENYKEZELES — ALTALANOS ELVEK

4.0

Altalanos elvek

4.1

4.2

Az eredménykezelés titkossaga

A Szabélyzat 14. cikke vagy e nemzetkbzi szabvany szerint megkévetelt vagy
megengedett kozzétételektdl eltekintve, beleértve a nyilvanos kbézzétételt is, az
eredménykezeléssel kapcsolatos minden folyamat és eljaras titkos.

Id6szeriiség

A sportbeli tisztességes és hatékony igazsagszolgaltatas érdekében a
doppingvétségek vizsgalatai legyenek idében lefolytatva. Az érintett doppingvétség
tipusatal fuggetlendl, és eltekintve a bonyolult problémakat felvetd esetektdl, illetve a
doppingellenes szervezet ellenérzésén kivul allé késedelmektél (pl. a sportolénak
vagy mas személynek tulajdonithaté késedelmek), a doppingellenes szervezetek
legyenek képesek az eredménykezelést (beleértve az elséfoki meghallgatasi
folyamatot) az értesitéstél szamitott 6 (hat) hénapon belll lezarni az alabbi 5. cikk
szerint.

[Megjegyzés a 4.2 cikkhez: A 6 (hat) honapos hatéaridé iranymutatas, ami a megfelelés
szempontjabol csak sulyos és/vagy ismételt mulasztas(ok) esetében jarhat
kévetkezményekkel az eredménykezelS hatésag szamara.]
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HARMADIK RESZ: EREDMENYKEZELES — ELOZETES ELBIRALAS

5.0

Els6 eredménykezelési fazis

Az 5. cikk a kdvetkezdképpen rdgziti az elsé eredménykezelési fazisra alkalmazandé
eljarasokat: pozitiv vizsgalati eredmények (5.1 cikk), atipikus eredmények (5.2 cikk) és egyéb
ugyek (5.3 cikk), ami beletartoznak az esetleges megfelelési mulasztasok (5.3.1.1 cikk), holléti
mulasztasok (5.3.1.2 cikk) és sportoldi biologiai utlevéllel kapcsolatos esetek (5.3.1.3 cikk).
Az 5.3 cikk hatalya ala esé ugyeket illetd értesitési kovetelmények az 5.3.2 cikkben vannak
leirva.

[Megjegyzés az 5. cikkhez: Ahol egy jelentds sportesemény szervezdjének doppingellenes
szabalyai a Korlatozott eredménykezelés gyorsitoft megoldasarol rendelkeznek, a jelentés
sportesemény szervezbjének doppingellenes szabalyai elGirhatjak, hogy csak egyetlen
értesités lesz a sportolé vagy mas személy felé. Az értesits levél tartalma értelemszeriien
tlikrézze az 5. cikk rendelkezéseit.]

5.1 Pozitiv vizsgalati eredmények
5.1.1 Elsé feliilvizsgalat

Pozitiv vizsgalati eredmény kézhezvételekor az eredménykezel6 hatésagnak
felllvizsgalatot kell lefolytatnia, hogy meghatarozza, hogy (a) adtak-e vagy
adni fognhak-e alkalmazandé TUE-t a Gyodgyaszati célu mentességekre
vonatkozé nemzetkézi szabvanyban foglaltak szerint (5.1.1.1 cikk), (b) van-e
barmilyen nyilvanval6 eltérés a Tesztelésre és vizsgalatokra vonatkozo
nemzetk6zi szabvanytdl vagy a Laboratériumokra vonatkozé nemzetkézi
szabvanytdl, ami a pozitiv vizsgalati eredményt okozta (5.1.1.2 cikk) és/vagy
(c) megallapithaté-e, hogy a pozitiv vizsgalati eredményt az érintett tiltott
anyagnak engedélyezett médon torténd bevétele okozta-e (5.1.1.3 cikk).

5111 Gydgyaszati célu mentesség

5.1.1.1.1 Az eredménykezel6 hatésagnak meg kell vizsgalnia a
sportol6 adatait az ADAMS-ben, és egyeztetnie kell mas
doppingellenes szervezetekkel, melyek esetleg TUE-t
hagyhattak jova a sportolé6 szamara (pl. a nemzeti
doppingellenes szervezet vagy a nemzetkdzi szovetség),
hogy meghatarozza, van-e TUE.

[Megjegyzés az 5.1.1.1.1 cikkhez: A tiltdlista és a
Déntési hatéarértékrél szolé technikai dokumentum a
kiiszébértékkel rendelkezd anyagok megerdsitd
mennyiséqi meghatarozasahoz szerint ha egy sportolo
mintajaban — helyzettél fiiggben — barmikor vagy
versenyid6szakon beliil (a tiltélistaban meghatarozott)
bizonyos kiiszbébértékkel rendelkez6 anyagok barmilyen
mennyisége keriil kimutatasra vizhajtéval vagy
maszkirozo szerrel egylitt, az pozitiv vizsgalati
eredmeénynek tekintendd, hacsak a sportolé a vizhajtora
vagy maszkirozé anyagra vonatkozoan kiadott TUE
mellett nem rendelkezik jovahagyott TUE-vel az adott
anyagra vonatkozoban is. Ennélfogva ilyen kimutatas
esetén az eredménykezelé hatésagnak azt is meg kell
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5.1.2 Ertesités
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5.1.1.2

5.1.1.3

5121

hataroznia, hogy a sportolé rendelkezik-e jovahagyott
TUE-vel a kimutatott kliszébértékkel rendelkezd

anyagra.]

5.1.1.1.2 Ha az elsé felllvizsgalat azt allapitia meg, hogy a
sportolé alkalmazandé TUE-vel rendelkezik, akkor az
eredménykezel6  hatésagnak olyan masodlagos
felulvizsgalatot  kell lefolytatnia, ami annak
meghatarozasahoz sziikséges, hogy a TUE konkrét
koévetelményeinek megfeleltek-e.

Nyilvanvalé eltérés a Tesztelésre és vizsgalatokra vonatkozé
nemzetkézi szabvanytél éslvagy a Laboratériumokra
vonatkozé nemzetk6zi szabvanytol

Az eredménykezeld hatdésagnak felll kell vizsgalnia a pozitiv
vizsgalati eredményt, hogy meghatarozza, tortént-e barmilyen
eltérés a Tesztelésre és vizsgalatokra vonatkozé nemzetkdzi
szabvanytdl és/vagy a Laboratériumokra vonatkozd nemzetkdzi
szabvanytdl. Ebbe beletartozhat a laboratérium altal a pozitiv
vizsgalati eredmény alatamasztasara készitett laboratériumi
dokumentacidés csomag (ha a felllvizsgalat idején rendelkezésre
all), valamint a relevans doppingellenérzési nyomtatvany(ok) és
tesztelési dokumentumok felulvizsgalata.

Engedélyezett médon torténd nyilvanvalo bevétel

Ha a pozitiv vizsgélati eredmény a tiltdlista szerint specidlis
mod(ok)on engedélyezett tiltott anyagot érint, az eredménykezels
hatésagnak meg kell vizsgalnia barmely relevans, rendelkezésre
allé dokumentaciot (pl. doppingellenérzési nyomtatvanyt), hogy
megallapitsa, a tiltott anyag beadasa latszdlag engedélyezett
modon tortént-e, és ha igen, egyeztetnie kell egy szakértével, hogy
megallapitsa, a pozitiv vizsgalati eredmény 6sszeegyeztethets-e a
bevétel nyilvanvalé maodjaval.

[Megjegyzés az 5.1.1.3 cikkhez: Az egyértelmiiség kedvéért az els6
feliilvizsgalat kimenetele nem akadalyozza a sportolét abban, hogy
az eredménykezelés egy késébbi szakaszaban amellett érveljen,
hogy tiltott anyag altala tértént hasznalata engedélyezett moédon
valosult meg.]

Ha a pozitiv vizsgélati eredmény felllvizsgalata nem tar fel
alkalmazand6 TUE-t vagy arra sz6l6 jogosultsagot a Gyogyaszati
célu mentességekre vonatkozO nemzetkézi  szabvanyban
meghatarozottak szerint, nem tar fel a Tesztelésre és vizsgalatokra
vonatkozd nemzetkézi szabvanytdl vagy a Laboratériumokra
vonatkoz6 nemzetkbzi szabvanytol valo olyan eltérést, ami a pozitiv
vizsgalati eredményt okozta, illetve nem azt tarja fel, miszerint
nyilvanvald, hogy a pozitiv vizsgélati eredményt az érintett tiltott
anyag engedélyezett modon torténd bevétele okozta, az
eredménykezelé hatosagnak azonnal értesitenie kell a sportolét a
kovetkezdkrol:
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a)

b)

d)

e)

A pozitiv vizsgalati eredmény;

[Megjegyzés az 5.1.2.1 cikk a) pontjahoz: Abban az esetben, ha
a pozitiv vizsgalati eredmény salbutamollal, formoterollal,
human  koridlis gonadotropinnal vagy egy technikai
dokumentumban speciélis eredménykezelési kbvetelmények
hatalya ala tartoz6 masik tiltott anyaggal kapcsolatos, az
eredménykezeld hatésagnak meg kell tovabba felelnie az
5.1.2.2 cikknek is. A sportolénak at kell adni barmely vonatkozé
dokumentaciot, beleértve a doppingellenérzési nyomtatvany és
a laboratériumi eredmények masolatat is.]

Az a tény, hogy a pozitiv vizsgalati eredmény a Szabalyzat 2.1
cikke és/vagy 2.2 cikke szerint doppingvétséget eredményezhet,
valamint az alkalmazando kévetkezmények;

[Megjegyzés az 5.1.2.1 cikk b) pontjahoz: Az eredménykezelb
hatésag mindig egyarant hivatkozzon a Szabalyzat 2.1 és 2.2
cikkeire a sportolénak szol6 értesité és vademels levélben (7.
cikk), ha az ligy pozitiv vizsgalati eredménnyel kapcsolatos. Az
eredménykezelb hatésagnak meg kell vizsgéalni az ADAMS-t és
fel kell vennie a kapcsolatot a WADA-val és mas érintett
doppingellenes szervezetekkel, hogy megallapitsa, van-e
barmilyen korabbi doppingvétség, és ezen informacidkat
figyelembe kell vennie az alkalmazandé kbvetkezmények
meghatarozasakor.]

A sportol6 azon joga, hogy kérheti a ,B” minta elemzését, illetve
hogy — ilyen kérelem hianyaban — ugy tekinthetd, hogy
visszavonhatatlanul lemondott a ,B” minta elemzésérdl;

[Megjegyzés az 5.1.2.1 cikk c) pontjahoz: Az eredménykezeld
hatésag még akkor is kérheti a ,B” minta elemzését, ha a
sportolé nem kéri a ,B” minta elemzését, illetve kifejezetten vagy
hallgatélagosan lemond a ,B” minta elemzéséhez f(iz6d6
jogardl. Az eredménykezel6 hatésag a doppingellenes
szabalyaiban rendelkezhet ugy, hogy a ,.B” minta elemzésének
kéltségeit a sportolonak kell viselni.]

Annak a lehet6sége, hogy a sportolé és/vagy a sportold
képviseldje részt vegyen a ,B” minta felnyitdsan és elemzésén
a Laboratériumokra vonatkoz6 nemzetkdzi szabvanynak
megfelelden;

A sportolé azon joga, hogy masolatokat kérhet az ,A” minta
laboratoriumi dokumentacios csomagjabdl, ami a
Laboratériumokra vonatkozé nemzetkézi szabvéany altal
megkdvetelt informacidkat tartalmazza;

[Megjegyzés az 5.1.2.1 cikk e) pontjahoz: E kérelmet nem
kézvetleniil a laboratériumhoz, hanem az eredménykezeld
hatésaghoz kell benyujtani.
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51.2.2

5.1.2.3

f)

9)

h)

Az eredménykezel§ hatésag a doppingellenes szabalyaiban
rendelkezhet ugy, hogy a laboratériumi dokumentacios
csomag(ok) kiadasaval kapcsolatos kéltségeket a sportolonak
kell viselni.]

Annak a lehetésége, hogy a sportolé révid idén beldl
magyarazattal szolgaljon;

Annak a lehet6sége, hogy a sportolé érdemi kézremiikédést
nyujtson a Szabalyzat 10.7.1 cikkében foglaltak szerint, hogy
beismerje a doppingvétséget, és (adott esetben) esetlegesen az
eltitas idejének egyéves csokkentésében részesiljon a
Szabalyzat 10.8.1 cikke szerint, vagy hogy a Szabalyzat 10.8.2
cikke szerint megprobaljon Ugyet lezaré megallapodast kotni; és

A 6. cikk szerint az ideiglenes felfliggesztéssel kapcsolatos
barmely Ugy (beleértve annak a lehetéségét, hogy a sportold
onkéntes ideiglenes felfiiggesztést fogadjon el) (adott esetben).

Tovabba, abban az esetben, ha a pozitiv vizsgalati eredmény az
alabbiakban leirt tiltott anyagokkal kapcsolatos, az eredménykezeld
hatésagnak a kdvetkezéket kell tennie:

a)

b)

Salbutamol vagy formoterol: az értesité levélben felhivni a
sportolé figyelmét arra, hogy a sportolé — ellenbrzott
farmakokinetikai vizsgalattal — igazolhatja, hogy a pozitiv
vizsgalati eredmény olyan gyégyaszati célu inhalalt dézisnak
tudhaté be, amely nem haladta meg a tiltdlista S3 osztalyaban
megjeldlt maximalis dozist. A sportolo figyelmét ezenfelll fel kell
hivni az ellenérzoétt farmakokinetikai vizsgalat kulcsfontossagu
irdnyelveire, és at kell adni neki azon laboratériumok listgjat,
melyek az ellenérzétt farmakokinetikai vizsgalatot el tudjak
végezni. A sportolénak 7 (hét) napos hataridét kell biztositani
arra, hogy jelezze, szandékozik-e ellen6rzott farmakokinetikai
vizsgalatot végeztetni, amelynek hianyaban az eredménykezel6
hatésag folytathatja az eredménykezelést;

Vizeletben 1évé human korialis gonadotropin: kdvetni a 2019.
évi Technikai dokumentum a vizeletben 1év6 human koridlis
gonadotropin (hCG) és luteinizalo hormon (LH) eredmények
jelentésérdl és kezelésérél férfi sportolok esetében
(TD2019CG/LH) vagy atechnikai dokumentum barmely késébbi
verzidjanak 6. cikkében rogzitett eljarasokat;

Technikai dokumentumban vagy a WADA altal kiadott mas
dokumentumban specialis eredménykezelési kovetelmények
hatalya ala es6 mas tiltott anyag: kovetni a vonatkozo technikai
dokumentumban vagy a WADA dltal kiadott mas
dokumentumban rogzitett eljarasokat.

Az eredménykezeld hatésagnak meg kell jeldlnie a ,B” minta
elemzésének tervezett datumat, iddpontjat és helyét arra az
eshetfségre, ha a sportold vagy az eredménykezeld hatdésag ugy
dont, hogy kéri a ,B” minta elemzését; ezt vagy az 5.1.2.1 cikken
leirt értesitd levélben kell megtennie, vagy egy késébbi levélben
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5.1.2.4

5.1.2.5

5.1.2.6

5.1.2.7

koézvetlenul azutan, hogy a sportolé (vagy az eredménykezeld
hatésaq) kéri a ,B” minta elemzését.

[Megjegyzés az 5.1.2.3 cikkhez: A Laboratériumokra vonatkozo
nemzetkbzi szabvany 5.3.6.2.3 cikke szerint a ,B” minta alapjan
térténé megerdsités az ,A” minta pozitiv vizsgalati eredmeényérél
szol6 jelentéstételt kbévetben a leheté leghamarabb Kerdiljon
elvégzésre.

A ,B” minta megerésité elemzésének idejét szigortian csak révid
tdvon lehet rbgziteni, a halasztas lehet6sége nélkiil, amikor a
kérilmények ekképp indokoljak. Kilbnbsképpen és korlatozas
nélkil ez lehet e helyzet jelentés sportesemények alatt, illetve
kbézvetleniil elbtte vagy utana térténd teszteléssel 6sszefliggésben,
vagy amikor a,,B” minta elemzésének tovabbi halasztasa jelentésen
noévelheti a minta allagromlasanak kockazatat.]

Ha a sportold kéri a ,B” minta elemzését, de ugy nyilatkozik, hogy &
és/vagy képvisel6je nem all(nak) rendelkezésre az eredménykezeld
hatdésag altal megjeldlt, tervezett napon, az eredménykezeld
hatésagnak érintkezésbe kell Iépnie a laboratériummal, és
(legalabb) 2 (kettd) alternativ datumot kell javasolnia.

[Megjegyzés az 5.1.2.4 cikkhez: Az alternativ datumok vegyék
figyelembe: (1) a sportolé rendelkezésre nem allasanak okait, és (2)
a minta barmiféle allagromlasa kikiisz6bblésének és az idében
térténd eredménykezelés biztositasanak sziikségességét.]

Ha a sportolo és képvisel6je ugy nyilatkoznak, hogy nem allnak
rendelkezésre a javasolt alternativ. napokon sem, az
eredménykezeld hatésagnak utasitania kell a laboratériumot, hogy
ettél fliggetlendl |épjen tovabb, és ki kell jelélnie egy fuggetlen tanut
arra, hogy ellenérizze, hogy a ,B” minta tartalyan nem lathatok a
manipulacié semmilyen jelei, és hogy az azonositd szamok
megfelelnek a mintavételi dokumentacioban talalhatéaknak.

[Megjegyzés az 5.1.2.5 cikkhez: Fliggetlen tant akkor is kijelblhetd,
ha a sportolé azt jelzi, hogy jelen és/vagy képviselve lesz.]

Ha a ,B” minta elemzésének eredményei megerésitik az ,A” minta
elemzésének eredményeit, az eredménykezel§ hatdésagnak
azonnal értesitenie kell a sportolét ezekrél az eredményekrél, és
rovid hatarid6t kell biztositania a sporfolonak arra, hogy
magyarazattal szolgaljon, vagy azt kiegészitse. A sportolonak arra
is lehetbséget kell biztositani, hogy beismerje a doppingvétséget,
hogy (adott esetben) esetlegesen az eftiltas idejének egyéves
csOkkentésében részesiljon a Szabalyzat 10.8.1 cikke szerint,
és/vagy Onkéntesen elfogadja az ideiglenes felfiiggesztést a
Szabalyzat 7.4.4 cikke szerint.

A sportolé barmilyen magyarazatanak kézhezvételekor az
eredménykezel6 hatésag - korlatozas nélkil — tovabbi
informaciokat és/vagy dokumentumokat kérhet a sportolotél egy
meghatarozott hataridén beldl, illetve érintkezésbe 1éphet harmadik
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felekkel annak érdekében, hogy felmérje a magyarazat
megalapozottsagat.

[Megjegyzés az 5.1.2.7 cikkhez: Ha a pozitiv eredmény
engedélyezett mod (pl. belélegezve, b6rén at vagy szemészefti
céllal hasznalva) hatalya ala esé tiltott anyagot érint, és a sportolo
azt allitotta, hogy a pozitiv eredmény az engedélyezett modbol
fakadt, az eredménykezel6 hatosag harmadik felekkel (kbztiik
tudomanyos szakértbkkel) kapcsolatba Ilépve mérje fel a
magyarazat hihetéségét, mielbtt agy dént, hogy nem folytatjia az
eredménykezelést.]

5.1.2.8 A jelen 5.1.2 cikk szerint a sportolénak kildétt barmely kozlést az
eredménykezeld hatdsagnak egyidejlleg meg kell kildenie a
sportol6 nemzeti doppingellenes szervezete(i), nemzetkdzi
szOvetsége és a WADA részére, és azonnal jelentenie kell az
ADAMS-ben.

[Megjegyzés az 5.1.2.8 cikkhez: Amennyiben a sportolénak kiildott
kézlésben még nincs régzitve, ezen értesitésnek a kbvetkezd
informacibkat kell tartalmaznia (adott esetben): a sportolé neve,
orszaga, sportja és sportaga az adott sporton beliil, hogy a teszt
versenyid6szakon beliili vagy versenyidészakon kivili volt, a
mintavétel datuma, a laboratdrium altal jelentett analitikai eredmény,
valamint a Tesztelésre és vizsgalatokra vonatkozé nemzetkdzi
Sszabvany altal megkévetelt mas informaciok.]

5.2 Atipikus eredmények

521

522
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Atipikus eredmény kézhezvételekor az eredménykezel6 hatésagnak
felGlvizsgalatot kell lefolytatnia, hogy meghatarozza, hogy: (a) adtak-e vagy
adni fognak-e alkalmazandé TUE-t a Gydgyaszati célu mentességekre
vonatkozd nemzetkézi szabvanyban foglaltak szerint (analégia utjan lasd az
5.1.1.1 cikket); (b) van-e barmilyen nyilvanvalo eltérés a Tesztelésre és
vizsgalatokra vonatkozé nemzetkézi szabvanytdl vagy a Laboratdériumokra
vonatkozé nemzetkbzi szabvanytdl, ami az atipikus eredményt okozta
(analdgia utjan lasd az 5.1.1.2 cikket) és/vagy (c) megallapithaté-e, hogy a
tiltott anyag bevétele engedélyezett médon tértént (analdgia atjan lasd az
5.1.1.3 cikket). Ha ez a felulvizsgalat nem tar fel alkalmazand6é TUE-t, az
atipikus eredményt okozd nyilvanvalo eltérést, illetve engedélyezett mdédon
tortént bevételt, az eredménykezeld hatésagnak le kell folytatnia a szlikséges
vizsgalatot.

[Megjegyzés az 5.2.1 cikkhez: Ha az érintett tiltott anyag egy technikai
dokumentumban specialis eredménykezelési kbvetelmények hatalya ala
tartozik, az eredménykezeld hatésagnak az ott foglalt eljarasokat is kévetnie
kell.

Az eredménykezeld hatésag ezenfeliil felveheti a kapcsolatot a WADA-val,
hogy meghatarozza, milyen vizsgalati lépésekre keriljébn sor. Ezekrdl a
vizsgalati lépésekr6l a WADA egy specifikus kbzleményben vagy mas
dokumentumban rendelkezhet.]

Az eredménykezel§ hatosagnak nem kell értesitést kuldenie egy atipikus
eredményrdl, amig be nem fejezi vizsgalatat, és el nem donti, hogy az atipikus
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5.2.3

eredményt pozitiv vizsgélati eredményként mutatja-e be, hacsak a kdvetkezd
kériimények egyike nem all fenn:

a)

b)

Ha az eredménykezel6 hatosag azt allapitia meg, hogy vizsgalatanak
lezarasa el6tt a ,B” mintat elemezni kell, az eredménykezelé hatésag a
sportold értesitését kovetéen lefolytathatja a ,B” minta elemzését, mely
értesitésnek tartalmaznia kell az atipikus eredmény leirasat, valamint az
5.1.2.1 cikk c)-e) pontjaiban és az 5.1.2.3 cikkben leirt informacidkat;

Ha az eredménykezel6 hatdésag kérelmet kap vagy egy jelentds
sportesemény  szervezg@jétél roviddel annak egyik nemzetkézi
sporteseménye el6tt, vagy egy sportszervezettél, amely azért felel, hogy
csapattagoknak egy nemzetkdzi sporteseményre torténd kivalasztasat
illetéen betartson egy kdzeli hatarid6t, hogy tegye kdzzé, hogy a jelentés
sportesemény szervezdje vagy a sportszervezet altal atadott listan
szereplé barmely sportolénal van-e fuggében atipikus eredmény, az
eredménykezelé hatésagnak azonositania kell barmely sportolét, miutan
el6szor értesitést kildott az atipikus eredményrdl a sportoldnak; vagy

Ha az atipikus eredmény — szakképzett orvosi vagy szakértdi személyzet
véleménye szerint — valoszinilleg olyan sulyos koérallapottal kapcsolatos,
ami surg6s orvosi ellatast igényel.

Ha a vizsgalat befejezése utan az eredménykezel6 hatésag ugy dont, hogy az
atipikus eredményt pozitiv vizsgalati eredményként viszi tovabb, akkor az
eljarasnak az 5.1 cikk rendelkezéseit értelemszeriien kell kbvetnie.

5.3 Pozitiv vizsgalati eredményt vagy atipikus eredményt nem érinté ligyek

5.3.1 Speciadlis esetek
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53.1.1 Esetleges megfelelési mulasztas jelentése

Egy esetleges megfelelési mulasztas eredménykezelése elbzetes
elbirdlasi fazisanak az A mellékletben (Lehetséges medgfelelési
mulasztas felllvizsgalata) meghatarozottak szerint kell torténnie.

5.3.1.2 Holléti mulasztasok

Az esetleges holléti mulasztasok eredménykezelése elGzetes
elbiralasi fazisanak a B mellékletben (Eredménykezelés a holléti
mulasztasok esetében) meghatarozottak szerint kell térténnie.

53.1.3 Sportoloi biolégiai utlevéllel kapcsolatos esetek

Az atipikus Utlevéleredmények vagy a Sportol6i Bioldgiai Utlevél
Bizottsag altal atipikus utlevéleredmény nélkul szakért6hoz
benyujtott utlevelek eredménykezelése elbzetes elbiralasi
fazisanak a C mellékletben (Eredménykezelési kbvetelmények és
eljarasok a sportoloi bioloégiai utlevél esetében) meghatarozottak
szerint kell térténnie.

5.3.2 Ertesités az 5.3 cikk szerinti specialis esetekrél és mas

doppingvétségekrol
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53.2.1

53.2.2

53.2.3

Amikor az eredménykezeld hatdésag ugy itéli meg, hogy a sportold
vagy mas személy doppingvétség(ek)et kovethetett el, az
eredménykezeld hatdsagnak azonnal értesitenie kell a sportolét a
kovetkezbkrél:

a) A targyhoz tartozé doppingvétseég(ek) és az alkalmazando
kévetkezmeények;

b) A targyhoz tartozé ténybeli koériimények, amiken az allitasok
alapulnak;

c) Az e tényeket alatamasztd relevans bizonyitékok, amik az
eredménykezeld hatdésdg megitélése szerint igazoljak, hogy a
sportolé vagy mas személy doppingvétség(ek)et kdvethetett el;

d) A sportol6 vagy mas személy azon joga, hogy észszeri
hataridén belll magyarazattal szolgaljon;

e) Annak a lehet6sége, hogy a sportolé vagy mas személy érdemi
kbzremlik6dést nyujtson a Szabalyzat 10.7.1 cikkében foglaltak
szerint, hogy beismerje a doppingvétséget, és (adott esetben)
esetlegesen az eltiltas idejének egyéves csokkentésében
részesuljon a Szabalyzat 10.8.1 cikke szerint, vagy hogy a
Szabalyzat 10.8.2 cikke szerint megprobaljon Ugyet lezard
megallapodast kotni; és

f) A 6. cikk szerint az ideiglenes felfiiggesztéssel kapcsolatos
barmely Ugy (beleértve annak a lehetéségét, hogy a sportold
vagy mas személy dnkéntes ideiglenes felfiiggesztést fogadjon
el) (adott esetben).

A sportolé vagy mas személy magyarazatanak kézhezvételekor az
eredménykezel6 hatésag - korlatozas nélkil — tovabbi
informaciokat és/vagy dokumentumokat kérhet a sportolétdl vagy
mas személytél egy meghatarozott hataridén belll, illetve
érintkezésbe |éphet harmadik felekkel annak érdekében, hogy
felmérje a magyarazat megalapozottsagat.

A sportolonak vagy mas személynek kuildott kozlést az
eredménykezeld hatdsagnak egyidejlileg meg kell kildenie a
sportolé vagy mas személy nemzeti doppingellenes szervezete(i),
nemzetkozi szOvetsége és a WADA részére, és azonnal jelentenie
kell az ADAMS-ben.

[Megjegyzés az 5.3.2.3 cikkhez: Amennyiben a sportolonak vagy
mas személynek kildétt kbzlésben még nincs rbgzitve, ezen
értesitésnek a koévetkezd informacidkat kell tartalmaznia (adott
esetben): a sportolé vagy mas személy neve, orszaga, sportja és
sportaga az adott sporton beliil.]

5.4  Tovabblépés mell6zésére vonatkoz6 dontés

Ha az eredménykezelés barmely pontjan, egészen a 7. cikk szerinti vademelésig, az
eredménykezeld hatdésag ugy dont, hogy nem lép tovabb egy lggyel, errél értesitenie
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kell a sportoldt vagy mas személyt (feltéve, hogy a sportolét vagy mas személyt mar
tajékoztattak a folyamatban lévé eredménykezelésrél), és (indoklasos) értesitést kell
kildenie a Szabdalyzat 13.2.3 cikke szerint fellebbezésre jogosult doppingellenes
szervezeteknek.

6.0 Ideiglenes felfiiggesztések

6.1 Hatoékor

6.1.1

6.1.2

Az ideiglenes felfiiggesztés elvben az jelenti, hogy a sportol6 vagy mas
személy a Szabalyzat 10.14.1 cikke szerint ideiglenesen ki van rekesztve abbdl,
hogy barmilyen minéségben barmilyen versenyben vagy tevékenységben részt
vegyen a 8. cikk szerinti meghallgatason hozott jogerés dontés elétt.

Ahol az eredménykezelé hatésag egy sportesemény ddntéshozatali szerve,
vagy az felel egy csapat Osszeallitasaért, ezen eredménykezeld hatésag
szabalyainak rendelkezni kell arrdl, hogy az ideiglenes felfiiggesztés a
sportesemeény, illetve a csapatdsszeallitas kdréere korlatozott. Az 5. cikk szerinti
értesitéskor a sportol6 vagy mas személy nemzetkdzi szbvetsége felel a
sportesemény hatokorén tulmutatoé ideiglenes felfliggesztésért.

6.2 Ideiglenes felfiiggesztés kiszabasa

6.2.1

6.2.2
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Kotelezo ideiglenes felfiiggesztés

6.2.1.1 A Szabalyzat 7.4.1 cikke szerint a rendelkezésben meghatarozott
alairé feleknek olyan szabalyokat kell elfogadniuk, melyek el6irjak,
hogy amikor (a pozitiv utlevéleredmény fellilvizsgalati folyamatanak
befejezésekor) pozitiv vizsgalati eredmény vagy pozitiv
utlevéleredmény érkezik egy meghatarozott anyagtél vagy
meghatarozott maddszertél eltérd tiltott anyagra vagy tiltott
modszerre vonatkozoan, rogton a Szabdlyzat 7.2 cikke Aaltal
megkodvetelt felllvizsgalatkor és értesitéskor vagy azutan
ideiglenes felfliggesztést kell kiszabni.

[Megjegyzés a 6.2.1.1 cikkhez: A Szabalyzat 7.2 cikke altal
megkdvetelt feliilvizsgalatot és értesitést az 5. cikk irja le.]

6.2.1.2 A kotelez6 ideiglenes felfliggesztés mellézhetd, ha: (i) a sportold
igazolja a meghallgaté testllet felé, hogy vétségben valdszinilleg
szennyezd8dést tartalmazd termék jatszott szerepet, vagy (i) a
vétségben fliggéséget okozd szer szerepel, és a sportold bizonyitja
jogosultsagat a Szabalyzat 10.2.4.1 cikke szerinti csokkentett
eltiltasi idére. Nem lehet fellebbezni a meghallgaté testlilet azon
dontése ellen, hogy nem mell6zi a kotelezd ideiglenes
felfiiggesztést a sportol6 szennyezbdést tartalmazé termékre
vonatkozo kijelentése miatt.

Opcionalis ideiglenes felfiiggesztés

A Szabalyzat 7.4.2 cikke szerint egy alairé fél — barmely olyan sporteseményre
vonatkozdan, aminél az alairé fél a dontéshozatali szerv, vagy barmely olyan
csapatdsszeallitasi folyamatra vonatkozéan, amelyért az alairé fél felel, illetve
ahol az alair6 fél a megfeleld6 nemzetkdzi szovetség vagy rendelkezik
eredménykezelési hataskdrrel az allitélagos doppingvétség felett — elfogadhat
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6.2.3
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olyan szabalyokat, melyek a Szabalyzat 7.4.1 cikkében nem szerepl6
doppingvétségek esetében a sportold ,B” mintajanak elemzése vagy a
Szabalyzat 8. cikkében leirt végsé meghallgatas el6tt lehetévé teszik
ideiglenes felfliiggesztések kiszabasat. Ellentétes rendelkezés hianyaban az
opcionalis ideiglenes felfliggesztés az eredménykezel6 hatésag belatasa
szerint a meghallgatd testlilet 8. cikk szerinti dontése el6tt is barmikor
feloldhato.

[Megjegyzés a 6.2.2 cikkhez: Arrdl, hogy kiszab-e opcionalis ideiglenes
felfiiggesztést, az eredménykezelé hatdésagnak kell déntenie sajat belatasa
szerint, figyelembe véve valamennyi tényt és bizonyitékot. Az eredménykezel6
hatésag tartsa szem elbtt, hogy ha egy sportoldo egy doppingvétség
tekintetében torténd értesitést és/vagy vademelést kbvetben tovabb versenyez,
és kés6bb megallapitasra keriil, hogy doppingvétséget kévetett el, az adott
idén beliil elért és megkapott barmely eredmény, dij és cim érvénytelenitheté
és elveheté.

E rendelkezés semmilyen mdédon nem akadalyozza, hogy a meghallgatéd
testiilet ideiglenes intézkedéseket rendelien el (beleértve az ideiglenes
felfliggesztésnek a sportold vagy mas személy kérelmére térténd feloldasat).]

Altalanos rendelkezések

6.2.3.1 Flggetlenil a 6.2.1 és 6.2.2 cikkektdl, ideiglenes felfliggesztés nem
szabhaté ki, hacsak a doppingellenes szervezet szabalyai a
sportol6 vagy mas személy részére nem biztositanak: (a)
lehetéséget el6zetes meghallgatasra vagy az ideiglenes
felfiiggesztés kiszabasa el6tt, vagy az ideiglenes felfliggesztés
kiszabasa utan megfelel6 idében; vagy (b) lehetéséget gyorsitott
meghallgatasra a Szabalyzat 8. cikke szerint az ideiglenes
felfiiggesztés kiszabasa utan megfeleld idében. A doppingellenes
szervezet szabdlyainak szintén rendelkeznilk az ideiglenes
felfiiggesztés kiszabasa vagy az ideiglenes felfiiggesztés ki nem
szabasardl sz6loé dontés elleni gyorsitott fellebbezés lehetéségérél
a Szabélyzat 13. cikkének megfelelben.

6.2.3.2 Az ideiglenes felfliggesztés azon a napon veszi kezdetét, amikor az
eredménykezeld hatésag arrdl a sportolét vagy mas személyt
értesiti (vagy értesitésik megtdrténtnek tekintendd).

6.2.3.3 Az ideiglenes felfliggesztés ideje a meghallgaté testllet 8. cikk
szerinti jogerés dontésével ér véget, hacsak a jelen 6. cikknek
megfeleléen korabban feloldasra nem kerul. Ugyanakkor az
ideiglenes felfliggesztés ideje nem haladhatjia meg annak az
eltiitasnak a maximalis hosszat, ami a sportoléra vagy mas
személyre az érintett doppingvétség(ek) alapjan kiszabhato.

6.2.3.4 Ha az ,A” minta pozitiv vizsgalati eredménye alapjan ideiglenes
felfiiggesztés kerul kiszabasra, és a ,B” minta késébbi elemzése
nem erdsiti meg az ,A” minta elemzésének eredményét, akkor a
sportoléora nem alkalmazhaté semmilyen tovabbi ideiglenes
felfliggesztés a Szabalyzat 2.1 cikkének megsértése miatt.

[Megjegyzés a 6.2.3.4 cikkhez: Az eredménykezel6 hatésag
mindazonaltal ddnthet ugy, hogy a sportolo vonatkozasaban
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fenntartja és/vagy ismételten kiszabja az ideiglenes felfiiggesztést
egy masik olyan doppingvétség — pl. a Szabalyzat 2.2 cikkének
megsértése — alapjan, amirél a sportolét értesitették.]

6.2.3.5  Olyan korulmények esetén, ahol a sportolo (vagy, ahogy az érintett
jelent6s  sportesemény  szervezbjének vagy nemzetkozi
szOvetségnek a szabalyaiban szerepelhet, a sportolé csapata) a
Szabalyzat 2.1 cikkének megsértése alapjan eltavolitasra kerilt egy
sporteseményrél, és a ,B” minta késdbbi elemzése nem erdsiti meg
az ,A’” minta eredményét, ha — a sportesemény egyébiranyu
befolyasolasa nélkul — lehetséges a sportol6 vagy a csapat
pozicidba térténd visszahelyezése, a sportolé vagy csapat a
tovabbiakban is részt vehet a sporteseményen.

6.3 Onkéntes ideiglenes felfiiggesztés

6.3.1

A Szabalyzat 7.4.4 cikke szerint a sportolok sajat maguktol dnkéntesen
elfogadhatjak az ideiglenes felfiiggesztést, ha azt a kovetkezdk kdzil késdbb
bekovetkez6 el6tt teszik: (i) a ,B” minta jelentésétdl (vagy a ,B” mintardl valo
lemondastol) szamitott 10 (tiz) nap vagy barmely mas doppingvétségrél szolo
értesitéstél szamitott 10 (tiz) nap lejarta, illetve (ii) az a nap, amelyiken a
sportolé az ilyen jelentés vagy értesités utan el6szoér versenyez. Mas
személyek sajat maguktél onkéntesen elfogadhatiak az ideiglenes
felfiiggesztést, ha azt a doppingvétsegrél szold értesitéstdl szamitott 10 (tiz)
napon belll teszik. Az ilyen dnkéntes elfogadaskor az ideiglenes felfliggesztés
telies mértékben hatalyos és ugyanugy kezelend6, mintha az ideiglenes
felfiiggesztés a 6.2.1 vagy 6.2.2 cikk szerint kerllt volna kiszabasra; kikdtve
azonban, hogy a sportolé vagy mas személy — az ideiglenes felfliggesztés
Onkéntes elfogadasat kovetéen barmikor — visszavonhatja ezen elfogadast,
mely esetben a sportolé vagy mas személy semmiféle jévairast nem kap az
ideiglenes felfliggesztés alatt korabban letoltott idéeért.

6.4  Ertesités

6.4.1

7.0 Vademelés

Hacsak a jelen nemzetkézi szabvany masik rendelkezésre értelmében mar
értesitést nem kaptak, az eredménykezel6 hatdésagnak barmely olyan
ideiglenes felfliggesztés kiszabasarol, amir6l a sportolét vagy mas személyt
értesitették, vagy az ideiglenes felfliggesztés dnkéntes elfogadasardl, illetve
barmelyik feloldasardl azonnal értesitenie kell a sportolé6 vagy mas személy
nemzeti doppingellenes szervezetét (szervezeteit), nemzetkozi szovetsegét és
a WADA-t, és azt azonnal jelentenie kell az ADAMS-ben.

[Megjegyzés a 6.4.1 cikkhez: Amennyiben a sportolonak vagy mas személynek
kiildott kbézlésben még nincs rbgzitve, ezen értesitésnek a kbvetkezd
informacibkat kell tartalmaznia (adott esetben): a sportolé vagy mas személy
neve, orszaga, sportja és sportaga az adott sporton bellil.]

7.1 Ha a sportolé vagy mas személy magyarazatanak kézhezvétele utan vagy az ilyen
magyarazat benyujtasara nyitva allé hataridd lejartakor az eredménykezel6 hatésag
(tovabbra is) meg van gy6zd6dve arrol, hogy a sportol6 vagy mas személy
doppingvétség(ek)et kovetett el, az eredménykezeld hatésagnak azonnal meg kell
vadolnia a sportolét vagy mas szemeélyt azzal a doppingvétséggel (azokkal a
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doppingvétseégekkel), ami(ke)t a gyanu szerint elkdvetett. Ebben a vademeld levélben
az eredménykezeld hatésagnak:

a) Le kell irnia doppingellenes szabalyainak azon rendelkezését (rendelkezéseit),
ami(ke)t a sportolé vagy mas személy a gyanu szerint megsértett;

[Megjegyzés a 7.1 cikk a) pontjiahoz: Az eredménykezeld hatdésaqg nincs az 5.
cikk szerinti értesitésben régzitett doppingvétség(ek)re korlatozva. Az
eredménykezeld hatésaqg sajat belatasa szerint dénthet arrdl, hogy vademelési
értesitésében tovabbi doppingvétség(ek)et is felrd.

A fentiektdl fiiggetleniil, habar az eredménykezelé hatésag feladata, hogy a
vademelési értesitésben rogzitsen egy sportoloval vagy mas személlyel
szemben felrétt valamennyi és barmely doppingvétséget, ha egy sportolot
hivatalosan nem vadolnak meg egy olyan doppingvétséggel, ami elviekben egy
konkrétabb (felr6tt) doppingvétség szerves része (pl. hasznalati vétség (a
Szabalyzat 2.2 cikke) egy jelenléti vétség (a Szabalyzat 2.1 cikke) részeként,
vagy birtoklasi vétség (a Szabalyzat 2.6 cikke) eqgy felrott beadasi/alkalmazasi
vétség (a Szabalyzat 2.8 cikke) részeként), az nem akadalyozza a meghallgaté
testiiletet annak megallapitasaban, hogy a sportolé vagy mas személy
masodlagos doppingvétséget kévetett el, amennyiben a kifejezetten felrott
doppingvétségrél azt allapitiak meg, hogy azt nem kévette el.]

b) Részletes 0Osszefoglaldval kell szolgalnia azokrél a relevans tényekrdl,
amelyeken az allitas alapul, csatolva az 5. cikk szerinti értesitésben még nem
bemutatott barmely tovabbi alatamaszté bizonyitékot;

[Megjegyzés a 7.1 cikk b) pontjiahoz: Az eredménykezel§ hatésagot
ugyanakkor semmi nem akadalyozza abban, hogy mas tényekre tamaszkodjon
és/vagy sem az 5. cikk szerinti értesité levélben, sem a 7. cikk szerinti
vademels levélben nem szereplé tovabbi bizonyitékot hozzon fel a
meghallgatasi folyamat soran elsé fokon és/vagy fellebbvitelkor.]

c) Jeleznie kell a felrétt doppingvétség(ek) fenntartasa esetén varhatd konkrét
kévetkezményeket és azt, hogy e kbévetkezmények kotelezd érvényliek az
Osszes alairé félre minden sportban és orszagban a Szabalyzat 15. cikke
szerint;

[Megjegyzés a 7.1 cikk c) pontjahoz: A vademel6 levélben leirt doppingvétség
kévetkezményei kbzott legalabb a kapcsolodo eltiltas idejének és az
érvénytelenitésnek szerepelni kell. Az eredménykezel§ hatésdgnak az
ADAMS-hez kell fordulnia, tovabba kapcsolatba kell Iépnie a WADA-val és mas
érintett doppingellenes szervezetekkel, hogy megallapitsa, van-e barmilyen
korabbi doppingvétség, és ezen informaciokat figyelembe kell vennie a
vonatkozo kbvetkezmények meghatarozasakor. A javasolt
kévetkezményeknek minden kérilmények kbzott 6sszeegyeztethetbeknek kell
lennilik a Szabalyzat rendelkezéseivel, és a sportolé vagy mas személy altal
adott magyarazatok, illetve az eredménykezel§ hatésaq altal megallapitott
tények alapjan megfeleléeknek kell lenniiik. E célbol varhato, hogy az
eredménykezeld hatésag feliil fogja vizsgalni a sportolé vagy mas személy altal
adott magyarazatokat, és értékelni fogja azok hitelességét (példaul a
bizonyitékul szolgald dokumentumok valddisaganak és a magyarazat
tudomanyos szempontbol vett hihetéségének ellenérzése révén), mieldtt
barmiféle kbvetkezményt javasolna. Ha a feliilvizsgalat lényegesen késlelteti
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az eredmeénykezelési fazist, az eredménykezelb hatosagnak tajekoztatnia kell
a WADA-t, leirva a lényeges késedelem okKait.]

d) A vademel6 levél kézhezvételétél szamitott legfeljebb 20 (husz) napos
hataridét kell szabnia (ami csak kivételes esetekben hosszabbithaté meg) a
sportolé vagy mas személy szamara, hogy beismerje a vele szemben felrott
doppingvétseget, és hogy elfogadja a javasolt kévetkezményeket ugy, hogy
aldirja, keltezi és visszakuldi a kbévetkezmények elfogadasarol szolo
nyomtatvanyt, amit a levélhez mellékelni kell;

e) Arra az eshet8ségre, ha a sportolé vagy mas személy nem fogadja el a javasolt
kévetkezményeket, mar eredendden biztositania kell a sportol6 vagy mas
személy szamara az eredménykezel§ hatdésag doppingellenes szabalyiban
rogzitett hataridét (ami vademeld levél kézhezvételétdl szamitott legfeljebb 20
(husz) nap lehet, és ami csak kivételes esetekben hosszabbithaté meg), hogy
irasban tiltakozzon az eredménykezel6 hatdésag doppingvétségre vonatkozé
allitasa és/vagy a javasolt kévetkezmények ellen, és/vagy irasban kérelmezze
az illetékes meghallgato testilet el6tti meghallgatast;

f) Jeleznie kell, hogy ha a sportolé6 vagy mas személy nem tiltakozik az
eredménykezeld hatdésag doppingvétségre vonatkozd allitasa és/vagy a
javasolt kévetkezmények ellen, és az el8irt hataridén beldl nem kérelmez
meghallgatast sem, az eredménykezeld hatésag jogosult ugy tekinteni, hogy a
sportolé vagy mas személy lemondott a meghallgatashoz val6 jogardl és
beismerte a doppingvétséget, tovabba elfogadta az eredménykezelé hatésag
altal a vademel6 levélben leirt kbvetkezményeket,

Q) Jeleznie Kkell, hogy a sportold6 vagy mas személy felfiggesztetheti a
kévetkezményeket, ha érdemi kbzremiik6deést nyujt a Szabalyzat 10.7.1 cikke
szerint, a vademel6 levél kézhezvételétél szamitott 20 (hdsz) napon beldl
beismerheti a doppingvétség(ek)et és (adott esetben) esetlegesen az eltiltas
idejének egyéves csokkentésében részeslilhet a Szabalyzat 10.8.1 cikke
szerint és/vagy a doppingvétség(ek)et beismerve megprébalhat Ggyet lezard
megallapodast kétni a Szabalyzat 10.8.2 cikke szerint; és

h) Le kell irnia a 6. cikk szerint az ideiglenes felfiiggesztéssel kapcsolatos barmely
ugyet (adott esetben).

A sportoloval vagy mas személlyel k6zOlt vademelési értesitésrdl az eredménykezeld
hatésagnak ezzel egyidejlileg értesitenie kell a sporfol6 nemzeti doppingellenes
szervezetét (szervezeteit), nemzetkdzi szdvetségét és a WADA-t, és azt azonnal
jelentenie kell az ADAMS-ben.

[Megjegyzés a 7.2 cikkhez: Amennyiben a vademelési értesitésben még nincs
régzitve, ezen értesitésnek a koévetkezd informacidkat kell tartalmaznia (amikor
alkalmazando): a sportolo vagy mas személy neve, orszaga, sportja és sportaga az
adott sporton beliil, és — a Szabalyzat 2.1 cikkének megsértése esetén — hogy a teszt
versenyid6szakon bellili vagy versenyidészakon kiviili volt, a mintavétel datuma, a
laboratérium altal jelentett analitikai eredmény, valamint a Tesztelésre és vizsgalatokra
vonatkoz6 nemzetkézi szabvany altal megkévetelt mas informaciok, tovabba -
barmely mas doppingvétség esetében — a megsértett doppingellenes szabaly(ok) és
a vele szemben felrétt vétség(ek) alapja.]

Abban az esetben, ha a sportolo vagy mas személy vagy (i) beismeri a
doppingvétséget és elfogadja a javasolt kbvetkezményeket, vagy (ii) a 7.1 cikk f) pontja
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szerint ugy tekintendd, mintha beismerte volna a vétséget és elfogadta volna a
kévetkezményeket, az eredménykezeld hatésagnak azonnal meg kell hoznia a dontést,
és értesitést kell kildenie arrél a 9. cikknek megfeleléen.

Ha az eredménykezeld hatésag a sportolé vagy mas személy megvadolasa utan ugy
dont, hogy visszavonja a vadat, errél értesitenie kell a sportolét vagy mas szeméiyt,
és (indoklasos) értesitést kell kildenie a Szabalyzat 13.2.3 cikke szerint fellebbezési
joggal rendelkez6 doppingellenes szervezeteknek.

A 7.6 cikktél fligg6en, abban az esetben, ha a sportolé6 vagy mas személy
meghallgatast kérelmez, az Ugyet az eredménykezelé hatosag meghallgato testulete
elé kell utalni, és azzal a 8. cikknek megfeleléen kell foglalkozni.

[Megjegyzés a 7.5 cikkhez: Ahol az eredménykezeld hatésaqg az eredménykezelés
elbiralasi részét egy megbizott harmadik félre ruhazta at, az lgyet a megbizott
harmadik fél elé kell utaini.]

Egyszeri meghallgatas a CAS el6tt

7.6.1 A Szabdlyzat 8.5 cikke szerint a nemzetkdézi szintii sportolokkal, nemzeti szintii
sportolokkal vagy mas személyekkel szemben felrott doppingvétségek — a
sportolé vagy mas személy, az eredménykezeld hatésag és a WADA
hozzajarulasaval — a CAS-nal torténd egyszeri meghallgatas keretében is
meghallgathatok a CAS fellebbviteli eljarasai szerint, korabbi meghallgatas
barmiféle kdvetelménye nélkul, illetve a felek masfajta megallapodasa szerint.

7.6.2 Haasportolé vagy mas személy és az eredménykezeld hatésag megegyeznek
arrél, hogy a CAS el6tti egyszeri meghallgatassal lépnek tovabb, az
eredménykezel6 hatoésag felel azért, hogy irasban érintkezésbe lépjen a
WADA-val, hogy kideruljon, az beleegyezik-e a javaslatba. Amennyiben a
WADA nem egyezik bele ebbe (ami teljes mértékben sajat belatasara van
bizva), akkor az esetben az eredménykezeld hatdésag elséfoki meghallgatoé
testuletének kell meghallgatast tartania.

[Megjegyzés a 7.6.2 cikkhez: Abban az esetben, ha minden érintett fél
beleegyezik abba, hogy az esetet egyszeri alkalomként a CAS elé utaljak, az
eredménykezeld hatésagnak az eljaras meginditasakor azonnal értesitenie kell
barmely mas fellebbezési joggal rendelkezd doppingellenes szervezetet, hogy
utébbiak megprobalhassanak beavatkozni az eljarasba (ha akarnak). A CAS
altal hozott jogerés déntés ellen semmiféle fellebbezésnek nincs helye, kivéve
a svajci szbvetségi birésag elétt.]
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NEGYEDIK RESZ: EREDMENYKEZELES - ELBIRALAS

8.0

Meghallgatasi folyamat

8.1

8.2

8.3

Az eredménykezelS hatésag szabalyainak a meghallgato testlletek joghatosagat kell
kikotnilik annak meghallgatasa és megallapitasa céljara, hogy egy, a doppingellenes
szabalyainak hatalya ala tartoz6 sportolé vagy mas személy doppingvétséget kdvetett-
e el, valamint — adott esetben — a vonatkoz6 kbvetkezmények kiszabasa céljara. Az
eredménykezeld hatésagnak (vagy a Szabalyzat 20. cikke szerinti felhatalmazas
esetén a megbizott harmadik félnek) a meghallgaté testilet el6tt kell eléterjesztenie a
vadat.

[Megjegyzés a 8.1 cikkhez: Az eredménykezel6 hatdésagok az eredménykezelés
elbiralasi részét is atruhazhatjak megbizott harmadik felekre.

A Szabalyzatban nincs olyan kévetelmény, miszerint a meghallgatasnak személyesen
kell térténnie. A meghallgatasokra tavollevék kézétt is sor keriilhet ugy, hogy a
résztvevbk a technolbgia segitségével kapcsolédnak bssze. A felhasznalhaté vagy
felhasznalandé technolobgiat illetéen nincs semmilyen megkétés, de ide tartoznak az
olyan megoldasok, mint a konferenciahivas, a videokonferencia technolégia vagy mas
online kommunikaciés eszk6zbk. Az eset kérilményeitdél fliggéen az is méltanyos vagy
szlikséges lehet — példaul ahol minden tényrél megegyezés van, és az egyetlen
kérdés a kbvetkezményekkel kapcsolatos —, hogy a meghallgatas ,irasban”, szébeli
meghallgatas nélkiil, az irasos anyagok alapjan keriiljén lefolytatasra.]

A 8.1 cikk alkalmazasaban a meghallgato testiileti tagok szélesebb kdzos csoportjat
kell kialakitani, és a konkrét esetekhez rendelt meghallgato testlleteket ebbdl kell
jeldini. A kdzbs csoportba torténd kinevezésnek a doppingellenes tapasztalat alapjan
kell térténnie, ideértve a jogi, sportbeli, orvosi és/vagy tudomanyos szaktudast. A
k6z6s csoport minden tagjat legalabb 2 (kett6) éves id6tartamra kell kinevezni (ami
meghosszabbithato).

[Megjegyzés a 8.2 cikkhez: A szélesebb kbzds csoportba kinevezett lehetséges
meghallgaté testiileti tagok szama a doppingellenes szervezet kapcsolt
szervezeteinek szamatol és doppingellenes térténetétdl fligg (beleértve az elmult
években elkbvetett doppingvétségek szamat). A lehetséges meghallgatod testiileti
tagok szamanak legminimalisabban elegendének kell lennie annak biztositasahoz,
hogy a meghallgatasi folyamatok idbben lefolytatasra  keriljenek, és
Osszeférhetetlenség esetén cserelehetéséget biztositsanak.]

Az alkalmazandd szabalyoknak gondoskodniuk kell egy figgetlen személyrdl vagy
testlletrdl, hogy az sajat belatasa szerint hatarozza meg az egyes esetek elbiralasara
hivatott konkrét meghallgato testulet méretét és Osszetételét. Legalabb egy kinevezett
meghallgaté testileti tagnak jogi hattérrel kell rendelkeznie.

[Megjegyzés a 8.3 cikkhez: A fiiggetlen személy lehet példaul a k6z6s csoport kijelblt
elnbke. A vonatkoz6 szabalyok gondoskodjanak mechanizmusrol arra az esetre is, ha
a filiggetlen személynél vagy testiiletnél 0&sszeférhetetlenség all fenn (pl.
Osszeférhetetlenség esetén az elnbk helyét atveheti egy kijelolt alelnék, vagy az
Osszeférhetetlenségtdl mentes rangidés meghallgaté testiileti tag, ahol nincs alelnék,
illetve mind az eln6knél, mind az alelnbknél 6sszeférhetetlenség helyzete all fenn).

A meghallgato testiilet mérete és Osszetétele az elbterjesztett vad és bizonyitékok
természetétél fliiggben valtozhat. A meghallgaté testiilet allhat akar egyetlen
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déntébirobdl is. A k6z6s csoport elnbke kinevezhetd (vagy adott esetben kinevezheti
magat), hogy egyetlen déntébiroként vagy meghallgato testiileti tagként funkcionaljon.
Ha egyetlen déntébird keriil kinevezésre, annak jogi hattérrel kell rendelkeznie.]

A meghallgato testuletbe torténé kinevezésekor mindegyik meghallgato testileti
tagnak ala kell irnia egy nyilatkozatot, miszerint nincsenek olyan altala ismert tények
vagy korulmények, amik — a nyilatkozatban kozzétett barmely koralményen kival — a
felek barmelyike szemében megkérdbjelezhetik az illetd partatlansagat. Ha ilyen
tények vagy koériimények a meghallgatasi folyamat kés6bbi szakaszaban merilnek fel,
az érintett meghallgatd testileti tagnak azonnal kézzé kell tennie azokat a felek
szamara.

[Megjegyzés a 8.4 cikkhez: Példaul barmely olyan tagnak, aki barmilyen moédon
kapcsolatban all az esettel és/vagy a felekkel — ugymint csaladi vagy szoros
személyesiszakmai kételékek és/vagy az eset kimenetelében vald érdekeltség
és/vagy korabbi véleménynyilvanitas az adott eset kimenetelére vonatkozdéan —, a
nyilatkozaton nyiltan kbézzé kell tennie minden olyan kérilményt, ami zavarhatja
funkcibdinak partatlan teljesitését. Annak felmérése érdekében, hogy egy meghallgatd
testiileti tag partatlan-e, az eredménykezeld hatdsag figyelembe veheti az IBA idérél
idére  aktualizalt, a https://www.ibanet.org cimen elérhet6 Nemzetkdzi
valasztottbiraskodasban felmeriild &sszeférhetetlenségre vonatkozd iranyelveiben
foglalt alapelveket.]

A feleket értesiteni kell az Gigy meghallgatasara és elddntésére kinevezett meghallgato
testlleti tagok személyazonossagardl, és a meghallgatasi folyamat kezdetén at kell
adni részikre azok nyilatkozatat. A feleket tajékoztatni kell azon jogukrél, hogy
kifogasolhatjdk barmely meghallgaté testlleti tag kinevezését, ha esetleges
Osszeférhetetlenségi okok vannak, mégpedig a kifogas indokarol valé
tudomasszerzéstél szamitott 7 (hét) napon belll. Barmely kifogasrél a meghallgato
testuleti tagok k6z6s csoportjabdl szarmazo fuggetlen személynek vagy egy fuggetlen
intézménynek kell donteni.

[Megjegyzés a 8.5 cikkhez: A fiiggetlen személy lehet példaul a k6z6s csoport kijeldlt
elnbke. A vonatkoz6 szabalyok gondoskodjanak mechanizmusrol arra az esetre is, ha
a fliggetlen személy a kifogassal érintett személy vagy az egyike az adott meghallgato
testilet tobbi tagjanak (pl. a kijelolt fiiggetlen személy helyét ilyen kérilmények kbzott
atveheti egy alelnbk vagy mas kijel6lt rangidés meghallgato testiileti tag).]

Az eredménykezeld hatdsag tevékenysegeit iranyitd szabalyoknak garantalniuk kell a
meghallgaté testlleti tagok miikédési fiiggetlenségét.

[Megjegyzés a 8.6 cikkhez: A Szabalyzat fogalommeghatarozasa szerint a mikoédeési
fliggetlenség azt jelenti, hogy (1) az eredménykezeld hatésag vagy kapcsolt
szervezete (pl. tagszévetség vagy konféderacio) testlileti tagjai, munkatarsai,
bizottsagi tagjai, tanacsadoi és tisztségvisel6i nem nevezhetdk ki, valamint az (gy
vizsgalataban és el6zetes elbiralasaban részt vevé semmilyen személy nem
nevezheté ki az adott eredménykezel§ hatésag meghallgatod testlileteinek tagjava
és/vagy tisztviselbjévé (amennyiben az ilyen tisztvisel6 részt vesz a mérlegelési
folyamatban és/vagy barmely déntés tervezetének elkészitésében), és (2) a
meghallgaté testiileteknek olyan helyzetben kell lennitik, hogy a meghallgatasi és
dbntéshozatali folyamatot az eredménykezel§ hatdésag vagy barmilyen harmadik fél
részérdl érkezb zavard hatas nélkliil folytathassak le. A cél annak biztositasa, hogy a
meghallgato testiilet tagjai vagy a meghallgato testiilet déntésében maskent részt
vevl egyének ne vegyenek részt az (igy vizsgalataban, illetve az annak tovabbvitelére
vonatkozo6 dbntésekben.]
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8.7

8.8

A doppingellenes szervezeteknek megfeleld eréforrasokat kell biztositaniuk, hogy
gondoskodjanak arrdl, hogy a meghallgaté testlletek hatékonyan, fliggetlendl és
egyébként a jelen 8. cikk szerint tudjak ellatni feladataikat.

[Megjegyzés a 8.7 cikkhez: A meghallgatd testiiletek valamennyi megéllapodas
szerinti dijat és észszerli kiadasat az eredménykezeld hatésagnak idében ki kell
fizetnie.]

A meghallgatasi folyamatnak — minimalisan — a koévetkezd alapelvek mindegyikét
tiszteletben kell tartania:

a) A meghallgatd testiletnek mindenkor igazsagosnak, partatlannak és
mlikodésileg fiiggetlennek kell maradnia;

b) A meghallgatasi folyamatnak elérhetének és megfizethetének kell lennie;

[Megjegyzés a 8.8 cikk b) pontjahoz: Az eljarasi dijakat, ha vannak, olyan
szinten kell régziteni, ami akadalyozza a megvadolt személyt abban, hogy
szamara a meghallgatas elérhet legyen. Ha sziikséges, az eredménykezeld
hatésaqg és/vagy az érintett meghallgaté testilet mérlegelje jogsegély
mechanizmus létrehozasat az efféle elérhetéség biztositasa érdekében.]

C) A meghallgatasi folyamatot észszerl id6n belul le kell folytatni;

[Megjegyzés a 8.8 cikk c) pontjahoz: Minden déntést a személyes
meghallgatas utan vagy, ha nem kérnek személyes meghallgatast, a felek
irasbeli beadvanyainak benyujtasa utan régtén meg kell hozni, és arrdl
értesitést kell adni. A bonyolult ligyek kivételével ennek id6kerete ne haladja
meg a 2 (kettd) hénapot.]

d) A felrétt doppingvétség(ek)rél torténd korrekt és idében megvaldsuld
tajékoztatashoz vald jog, a sporfolé vagy mas személy sajat koltségén torténé
Ugyvédi képviselethez valé jog, a targyhoz tartozé bizonyitékokhoz vald
hozzaférés és azok beterjesztésének joga, az irasbeli és szdbeli beadvanyok
benyujtasahoz fliz6d6 jog, a tanuk behivasahoz és kikérdezéséhez f(iz6d6 jog,
valamint a meghallgatason a sportolé6 vagy mas személy sajat koltségén
torténd tolmacsolashoz vald jog; és

[Megjegyzés a 8.8 cikk d) pontjahoz: Elvben, ha a meghallgatas személyes,
annak a kbvetkez6kbdl kell allnia: egy nyité fazis, ahol a feleknek lehet6ségiik
van roviden elbterjeszteni az (gyliket, egy bizonyitasi fazis, ahol értékelik a
bizonyitékokat, tovabba meghallgatjak a tanukat és szakértéket (ha vannak),
és egy zaro fazis, ahol minden félnek lehet6sége van a bizonyitékok tiikrében
elbterjeszteni végsé érveit.]

e) A sportolo vagy mas személy azon joga, hogy nyilvanos meghallgatast kérjen.
Az eredménykezeld hatdsag is kérhet nyilvanos meghallgatast, feltéve, hogy a
sportolé vagy mas személy ehhez irasos hozzajarulasat adta.

[Megjegyzés a 8.8 cikk e) pontjdhoz: Azonban a meghallgato testiilet a
kérelmet megtagadhatja az erkélcs, a kbzrend, a nemzetvédelem érdekében,
ahol a kiskortak érdekei vagy a felek maganéletének védelme ugy kivanjak,
ahol a nyilvanossag veszélyeztetné az igazsagszolgaltatas érdekeit, vagy ahol
az eljaras kizarodlag jogi kérdésekkel kapcsolatos.]
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8.9 A sporteseményekkel kapcsolatban tartott meghallgatasi folyamatok gyorsitott
eljarasként is lefolytathaték, ahogy azt az érintett doppingellenes szervezet és a
meghallgaté testulet szabalyai megengedik.

9.0 Dontések

9.1 Tartalom

9.1.1 A doppingellenes szervezetek eredménykezelési dontéseinek vagy
hatarozatainak tilos egy konkrét féldrajzi terlletre vagy sportra korlatozédniuk,
és azokban a kdvetkezd kérdéseket kell szerepeltetni és meghatarozni:

a)

b)

d)

ISRM — 2023. januar

Joghat6sag alapja és alkalmazandd szabalyok;
Részletes ténybeli hattér,;

[Megjegyzés a 9.1.1 cikk b) pontjahoz: Ha példaul a vétség egy pozitiv
vizsgalati eredményen alapul, a déntésnek régzitenie kell tobbek kbzott
a mintavételi alkalom napjat és helyét, a mintavétel tipusat (vér vagy
vizelet), hogy az ellenérzés versenyid6szakon Kivili vagy
versenyid6szakon beliili volt-e, a kimutatott tiltott anyagot, a WADA altal
akkreditalt laboratériumot, ami az elemzést végezte, ha a ,B” minta
elemzését kérték és/vagy elvégezték, valamint az elemzés
eredményeit. Barmely mas vétség esetében telies kbrien és
részletesen le kell irni a tényeket.]

Elkovetett doppingvétség(ek);

[Megjegyzés a 9.1.1 cikk c) pontjahoz: Ha a vétség egy pozitiv
vizsgalati eredményen alapul, a déntésnek régzitenie kell tobbek k6zott,
hogy nem tértént eltérés a nemzetkdzi szabvanyoktdl, illetve hogy a
pozitiv vizsgalati eredményt az allitélagos eltérés(ek) okoztak, vagy
nem azok okoztak, és be kell mutatnia, hogy a Szabalyzat 2. cikkének
megsértése bebizonyosodott (lasd a Szabalyzat 2.1.2 cikkél).
Barmilyen mas vétség esetében a meghallgatd testiiletnek kell
értékelnie a bemutatott bizonyitékokat és kifejtenie, miért véli gy, hogy
az eredménykezeld hatésag altal bemutatott bizonyiték megfelel vagy
nem felel meg az elvart bizonyitasi kévetelménynek. Amennyiben a
meghallgaté testiilet agy Vvéli, hogy a doppingvétség(ek)
megallapitott(ak), vilhgosan meg kell jelblnie a megsértett
doppingellenes szabaly(oka)t.]

Alkalmazandé kévetkezmények; és

[Megjegyzés a 9.1.1 cikk d) pontjahoz: A déntésnek meg kell hataroznia
azokat a konkrét rendelkezéseket, amiken a szankci6 alapul —
beleértve annak barmely csbkkentését vagy felfliggesztését is —, és
meg kell adnia a vonatkoz6 kévetkezmények kiszabasat indokld okokat.
Nevezetesen, ahol az alkalmazandé szabalyok mérlegelési jogkdrt
adnak a meghallgaté testiiletnek (pl. a Szabalyzat 10.6.1.1 és 10.6.1.2
cikke szerint a meghatarozott anyagok vagy meghatarozott moédszerek
vagy szennyezett termékek esetében), a dobntésnek meg kell
magyaraznia, miért helyénvalé a kiszabott eltiltas ideje. A déntésnek
meg kell jelbinie az eltiltas idejének kezd6 napjat is (ha van ilyen), és
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9.1.2
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indoklassal kell szolgalnia, amennyiben ez a nap korabbi, mint a déntés
datuma (lasd a Szabalyzat 10.13.1 cikkéf). A dbntésnek meg kell
Jelblnie az érvénytelenités/kizaras idejét is, indoklassal egylitt abban az
esetben, ha bizonyos eredmények meéltanyossagi okokbol nem
keriilnek érvénytelenitésre (a Szabalyzat 10.10 cikke), valamint az
érmek vagy dijak barmilyen visszaveételét. A déntésnek azt is régzitenie
kell, ha az eltiltas véglil kiszabott idejébe az ideiglenes felfiiggesztés
barmely idejét beszamitjak (és mindezt milyen mértékben), és
régzitenie kell az alkalmazandd szabalyokon alapuld barmely mas
relevans kbvetkezményeket, beleértve a pénziigyi kbvetkezményeket.
A Szabalyzat 7.5.1 cikke szerint a jelent6s sportesemények szervezdi
ugyanakkor nem kételesek a sportesemeénytik kbrén tulmutato eltiltast
vagy pénzligyi kbvetkezményeket meghatarozni.]

e) A sportolé vagy mas személy szamara nyitva all6 fellebbezési médok
és fellebbezési hataridé.

[Megjegyzés a 9.1.1 cikk e) pontjahoz: A déntésnek meg kell jelbinie,
hogy a sportold6 a Szabalyzat 13. cikke szerinti fellebbezési mdod
alkalmazasa céljabdl nemzetkézi szintli sportolé-e. Ha ez az informacié
nem all a meghallgaté testiilet rendelkezésére, a meghallgatoé
testiletnek fel kell kérnie az eredménykezelé hatésagot, lépjen
érintkezésbe az érintett doppingellenes szervezettel (pl. a sportolé
nemzetkbzi szbvetségével). A dbntésnek ezutan rogzitenie kell a
megfelel6 fellebbezési modot (beleértve azt a cimet, ahova barmely
fellebbezést kiildeni kell) és a fellebbezési hatarid6t.]

[Megjegyzés a 9.1.1 cikkhez: Az eredménykezelési dbntések kbzé
tartozik az ideiglenes felfliggesztés is, eltekintve attol, hogy az
ideiglenes felfiiggesztésre vonatkozd eredménykezelési déntéseknek
nem szlikséges meghatarozniuk, hogy elkbvetésre kerlilt-e
doppingvétség.]

Egy jelent6s sportesemény szervezdje altal az egyik sporteseményével
kapcsolatban hozott eredménykezelési dontés vagy hatarozat hatokorét
tekintve lehet korlatozott, de — minimalisan — a kovetkez6 kérdéseket kell
szerepeltetni és meghatarozni benne: (i) elkdvetésre kerult-e doppingvétség, e
megallapitas ténybeli alapja és a Szabalyzat megsértett konkrét cikkei, és (ii)
a Szabalyzat 9. és 10.1 cikkei szerint alkalmazandé
érvénytelenitések/kizarasok, az érmek, pontok és dijak barmely ebbél fakado
visszavételével egyltt.

[Megjegyzés a 9.1.2 cikkhez: A jelentés sportesemények szervezdi altal hozott
eredménykezelési dbntések kivételéevel egy doppingellenes szervezet
mindegyik déntésében szerepeljen, hogy elkbvetésre keriilt-e doppingvétség,
valamint a vétségbdl eredd 6sszes kbvetkezmény, beleértve a Szabalyzat 10.1
cikke szerinti érvénytelenitésen/kizarason kiviili barmely
érvénytelenitést/kizarast (ami eqy sportesemény dbntéshozatali szervére van
hagyva). A Szabalyzat 15. cikke értelmében barmely ilyen dbntés és a
kévetkezmények abban foglalt kiszabasa automatikusan hatalyos minden
sportban és minden orszagban. Példaul, ha az keriil megallapitasra, hogy egy
versenyid6szakon bellil vett minta pozitiv vizsgalati eredménye alapjan egy
sportold doppingvétséget kbvetett el, a sportoléonak az adott versenyen szerzett
eredményei érvénytelenitésre keriilnek a Szabalyzat 9. cikke szerint, és a
sportolo altal a mintavétel napjatol az eltiltas idejének vegeig elert minden mas
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9.2

versenyeredmény is érvénytelenitésre keril a Szabalyzat 10.10 cikke
értelmében; ha a pozitiv vizsgalati eredmény egy sporteseményen tortént
tesztelésbdl szarmazik, a jelent8s sportesemény szervezdjének feleléssége
arrol dénteni, hogy a sportolénak a sporteseményen a mintavétel elStt szerzett
mas egyéni eredményeit is érvényteleniti-e a Szabalyzat 10.1 cikke szerint.]

Ertesités

A dontésekrél az eredménykezeld hatésagnak azonnal értesitenie kell a sportolét vagy
mas személyt és a Szabalyzat 13.2.3 cikke szerint fellebbezési joggal rendelkezé mas
doppingellenes szervezeteket, és azokat azonnal jelenteni kell az ADAMS-ben. Ha a
dontés nem angolul vagy franciaul van, az eredménykezeld hatésagnak biztositania
kell a déntés és az alatamasztd indokok angol vagy francia nyelvii dsszefoglaldjat,
valamint a dontés kereshetd valtozatat.

9.2.1 Az eredménykezel6 hatdésagnak az eltiltas idejét toltd sportolé6 vagy mas
személy tudomasara kell hoznia az eltiltas alatti statuszat, beleértve az eltiltas
alatti részvételi tilalom megsértésének kévetkezményeit a Szabalyzat 10.14
cikke értelmében. Az eredménykezel6 hatdésagnak a sajat hataskorében
gondoskodnia kell arrél, hogy az eltiltas idejét szabalyszerlien betartsak. A
sportolé vagy mas személy legyen tisztaban azzal, hogy még mindig nyujthat
érdemi k6zremUikédést.

9.2.2 Az eredménykezeld hatésag ugyszintén hozza az eltiltas idejét t6lté sportold
tudomasara, hogy az eftiltas ideje alatt is a fesztelés hatalya alatt marad.

9.2.3 Ha egy fellebbezési joggal rendelkezé doppingellenes szervezet a dontésrél
sz0l0 értesités nyoman masolatot kér a dontéshez kapcsolodo teljes tgyiratrol,
azt az eredménykezel6 hatésagnak azonnal at kell adnia.

[Megjegyzés a 9.2.5 cikkhez: Az lgyiratnak tartalmaznia kell az Ulgyre
vonatkoz6 &sszes dokumentumot. Analitikai (gy esetén tartalmaznia kell
minimum a doppingellenérzési nyomtatvanyt, a laboratériumi eredményeket
és/vagy a laboratériumi _dokumentacids csomago(ka)t (ha kibocsatasra
kertiilt(ek)), a felek barmely beadvanyait és mellékleteit és/vagy levelezését,
valamint minden mas dokumentumot, amire a meghallgaté testiilet
tamaszkodott. Az lgyirat rendezett moédon, tartalomjegyzékkel ellatva, e-
mailen kdldendd.]

9.2.4 Ha a dontés pozitiv vizsgalati eredményre vagy atipikus eredményre
vonatkozik, miutan letelt az esetleges fellebbezési hataridd, és semmilyen
fellebbezést nem nyujtottak be a dontés ellen, az eredménykezeld hatdsagnak
azonnal értesitenie kell az érintett laboratériumot, hogy az Ugy véglegesen
rendez6dott.

10.0 Fellebbezések

10.1

10.2

A fellebbezési jogokra és moddokra iranyad6 szabalyok a Szabalyzat 13. cikkében
vannak rogzitve.

A Szabalyzat 13.2.2 cikkének értelmében vett nemzeti fellebbviteli fokok tekintetében:

a) A meghallgatd testlleti tagok kinevezését és a fellebbezési meghallgatasi
folyamatot a 8. cikk értelemszeriien szabalyozza. Amellett, hogy igazsagos,
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partatlan és miikédésileg fiiggetlen, a fellebbezési meghallgatd testiletnek
intézményileg fliggetlennek is kell lennie;

[Megjegyzés a 10.2 cikk a) pontjahoz: E rendelkezés alkalmazasaban a
fellebbezési meghallgato testiileteknek intézményileg teljesen fliggetlennek
kell lennilik az eredménykezel§ hatdsagtdl. Ezért ezeknek tilos barmiféle
modon az eredménykezels hatdsag iranyitasa alatt allni, azzal kapcsolatban
allni, vagy annak alarendelve lenni.]

b) A masodfoku testllet altal hozott fellebbezési dontésnek meg kell felelni a 9.1
cikk kévetelményeinek;

c) Az eredménykezeld hatdésagnak a fellebbezési dontésrél azonnal értesitenie
kell a sportolét vagy mas személyt és azokat az egyéb doppingellenes
szervezeteket, melyek a Szabalyzat 13.2.3 cikke szerint jogosultak lettek volna
megfellebbezni az el6z6 fok dontését;

d) A 9.2 cikkben szerepld tovabbi értesitési kdvetelményeket értelemszerien kell
alkalmazni.

10.3 Ami a CAS elétti fellebbezéseket illeti:

a) A fellebbezési eljarast a Sporttal kapcsolatos dontébirésagi szabalyzat
szabalyozza;

b) Barmely CAS elé6tti fellebbezés valamennyi felének gondoskodnia kell arrdl,
hogy a WADA és barmely mas fél, amelynek fellebbezési joga lett volna, és
nem fele a CAS elétti fellebbezésnek, id6ben értesitést kapjon a fellebbezésrél;

c) A WADA irasbeli jbvahagyasa nélkil egy doppingellenes szervezet a Sporttal
kapcsolatos dontébirdsagi szabalyzat R56 pontja szerint a felek egyetértésével
hozott dontdbirosagi itéletben megtestestlé semmilyen egyezségbe nem
mehet bele. Ha egy CAS-eljaras felei az Ugynek a felek egyetértésével hozott
dontébirdsagi itéletben megtesteslild egyezség utjan térténd rendezését
iranyozzak el6, az eljarasban félként szereplé doppingellenes szervezetnek
azonnal értesitenie kell a WADA-t, és at kell adnia részére az e tekintetben
szukséges 0sszes informaciot;

d) A CAS elé6tti fellebbezésben félként szerepldé barmely doppingellenes
szervezetnek azonnal at kell adnia a CAS-itéletet azon egyéb doppingellenes
szervezetek szamara, melyek a Szabalyzat 13.2.3 cikke szerint jogosultak
lettek volna fellebbezni; és

e) A 9.2.2-9.2.4 cikkek kovetelményei értelemszeriien alkalmazandok.
11.0 Az eltiltas ideje alatti részvétel tilalmanak megsértése
11.1 Amennyiben az gyanithatd, hogy egy sportolé vagy mas személy megszegte az eltiltas
alatti részvételnek a Szabalyzat 10.14 cikke szerinti tilalmat, az ezen esetleges
szabalysértéssel kapcsolatos eredménykezelésnek értelemszerlien kell megfelelnie a

jelen nemzetkézi szabvany elveinek.

[Megjegyzés a 11.1 cikkhez: Nevezetesen egy sportolonak vagy mas személynek
értelemszertien kell megkapnia az 5.3.2 cikk szerinti értesité levelet, értelemszeriien
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a 7. cikk szerinti vademel6 levelet, és a 8. cikk szerint kell részesiilnie a
meghallgatashoz valé jogbdl.]
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A MELLEKLET - LEHETSEGES MEGFELELESI MULASZTAS
FELULVIZSGALATA
A.l1 Felelésség

A.2

A.1.1 Az eredménykezeld hatésag vagy a mintavetelt elird szervezet (esettél fliggben) felel

A.l2

annak biztositasaért, hogy:

a) Amikor a lehetséges medfelelési mulasztds a tudomasara jut, értesitse a
WADA-t, és az 0Osszes vonatkozé informacio és dokumentacié alapjan
meginditsa a lehetséges megfelelési mulasztas felllvizsgalatat;

b) A sportolét vagy mas személyt az Eredménykezelésre vonatkozd nemzetkézi
szabvany 5.3.2 cikke szerint irasban tajékoztassak a lehetséges megfelelési
mulasztasrol, és annak lehetésége legyen valaszolni;

C) A felllvizsgalatot szlikségtelen késlekedés nélkil folytassak le, és az értékelési
folyamat dokumentalva legyen; és

d) Ha ugy dont, hogy nem viszi tovabb az Ugyet, a doéntésérél az
Eredménykezelésre vonatkozd nemzetkbézi szabvany 5.4 cikke szerint
értesitést adjon.

A DCO felel azért, hogy részletes irasbeli jelentéssel szolgaljon barmely lehetséges
megdfelelési mulasztasrol.

Kovetelmények

A21

A.2.2

A.2.3

A.24

Mihelyst megvaldsithatd, barmely esetleges medfelelési mulasztast a DCO-nak
jelentenie kell az eredménykezeld hatdésag (vagy adott esetben a mintavételt el§ird
szervezet) felé, és/vagy azt a mintavételt el6ird szervezetnek kell nyomon kdvetnie és
kell jelentenie az eredménykezeld hatdsag felé.

Ha az eredménykezeld hatésag azt allapitia meg, hogy esetleges megdfelelési
mulasztas tortént, a sportolot vagy mas személyt az Eredménykezelésre vonatkozo
nemzetk6zi szabvany 5.3.2 cikke szerint azonnal értesiteni kell, és a tovabbi
eredménykezelést az Eredménykezelésre vonatkozd nemzetkbzi szabvany 5. és kov.
cikkei szerint kell lefolytatni.

Az esetleges megfelelési _mulasztasra vonatkozd barmely tovabbi sziikséges
informéaciét a lehetd leghamarabb be kell szerezni minden relevans forrasbdl
(beleértve a sportolét vagy mas személyt), és rogziteni kell.

Az eredménykezelS hatdsagnak (és adott esetben a mintavételt el§ird szervezetnek)
rendszert kell kialakitania annak biztositasara, hogy az esetleges medfelelési
mulasztasokkal kapcsolatos felllvizsgalatai eredményeit az eredménykezelési
intézkedések és — adott esetben — a tovabbi tervezés és célzoft tesztelés céljara
figyelembe vegyék.
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B MELLEKLET - EREDMENYKEZELES A HOLLETI MULASZTASOK
ESETEBEN

B.1 Esetleges holléti mulasztas megallapitasa

B.1.1 A Szabalyzat 2.4 cikke szerint egy sportolé altal barmely 12 hénapos id6szak alatt
elkovetett 3 (harom) holléti mulasztas doppingvétségnek szamit. A holléti mulasztasok
lehetnek a B.3 cikk szerint kozolt elmulasztott bejelentések és/vagy elmulasztott
tesztek barmilyen kombinacioi, melyek 6sszeadva dsszesen 3-at (harmat) tesznek ki.

[Megjegyzés a B.1.1 cikkhez: Bar a Szabalyzat 2.4 cikke szerint egyetlen holléti
mulasztas nem szamit doppingvétségnek, a tények fliggvényében doppingvétségnek
szamithat a Szabalyzat 2.3 cikke (A mintaadas elkeriilése) és/vagy a Szabalyzat 2.5
cikke (A doppingellenérzés manipulalasa vagy arra tett kisérlet) szerint.]

B.1.2 A Szabalyzat 2.4 cikkében emlitett 12 honapos idészak azon a napon indul, amikor a
sportolé elkdveti a Szabalyzat 2.4 cikkének megsértésére vonatkozé vad
alatamasztasa céljabdl alapul vett els6 holléti_mulasztast. Ha a rakovetkezd 12
honapos id6szakban 2 (kettd) tovabbi holléti mulasztas torténik, akkor — a sportol6tél
az adott 12 honapos id6szak alatt sikeresen levett barmely mintatél figgetlendl —
elkovetésre kerll a Szabalyzat 2.4 cikke szerinti doppingvétség. Ha azonban az a
sportold, aki korabban mar elkdvetett 1 (egy) holléti mulasztast, a 12 honap alatt nem
kovet el tovabbi 2 (kett6) holléti mulasztast, a Szabalyzat 2.4 cikkének alkalmazasa
céljabdl az elsé holléti mulasztas e 12 hdnapos idészak végén ,lejar’, és egy Uj 12
hénapos iddészak kezdddik a kdvetkez6 holléti mulasztasa napjatol.

B.1.3 Annak megallapitasa céljabdl, hogy egy holléti mulasztas a Szabalyzat 2.4 cikkében
emlitett 12 honapos idészakon belll tortént-e:

a) Egy elmulasztott bejelentés akkor tekintendd megtorténtnek (i) ha a sportolo
nem szolgaltat egy kdvetkez6 negyedév el6tt kell6 idbben, az adott negyedév
elsé napjan teljes korl informacidkat, és (i) ha a sportol6 altal (akar a
negyedévet megel6zben, akar aktualizalds révén) szolgaltatott barmely
informaciordl kiderll, hogy pontatlan, mégpedig azon a(z els6) napon, melyek
az ilyen informaciordl bizonyithatd, hogy pontatlan; és

b) Egy elmulasztott teszt azon a napon tekintendé megtorténtnek, amikor a
mintavétel sikertelen kisérlete megvalosul.

B.1.4 A sportol6 altal a Tesztelésre és vizsgalatokra vonatkoz6 nemzetkézi szabvany 4.8.7.3
cikkében meghatarozott visszavonulasa el6tt elkovetett holléti mulasztasok — a
Szabalyzat 2.4 cikkének alkalmazasa céljabdl — kombindlhatok a sportolé altal azt
koévetden elkdvetett holléti mulasztasokkal, hogy a sportolé ismét rendelkezésre all
versenyidészakon kiviil torténd tesztelésre.

[Megjegyzés a B.1.4 cikkhez: Ha példaul egy sportolo 2 (kettd) holléti mulasztast
kévetett el a visszavonulasa el6tti 6 (hat) hénapban, akkor, ha még egy holléti
mulasztast kbvet el abban az elsé 6 (hat) hdnapban, amikor ismét rendelkezésre all
versenyid6szakon Kkivil térténé tesztelésre, az a Szabalyzat 2.4 cikke szerinti
doppingvétségnek szamit.]

B.2 Esetleges elmulasztott bejelentéssel vagy elmulasztott teszttel szembeni
kovetelmények
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B.2.1 Egy sportolordl csak akkor jelenthetd ki, hogy elmulasztott bejelentést kdvetett el, ha
az eredménykezels hatésag a kévetkez6k mindegyikét megallapitja:

a)

b)

d)

Hogy a sportolot szabalyszerien értesitették: (i) arrol, hogy kivalasztottak a
nyilvantartott vizsgalati csoportba torténd felvételre; (i) a holléti bejelentés
tételének ebbdl kdvetkez6 kdvetelményérdl; és (iii) az e kbvetelmény barmely
megfelelési mulasztasanak kévetkezményeirdl,

Hogy a sportol6 a vonatkozd hatariddig elmulasztott eleget tenni e
koévetelménynek;

[Megjegyzés a B.2.1 cikk (b) pontjahoz: Eqy sportolé akkor mulaszt el eleget
tenni a holléti _bejelentés megtételére vonatkozd kévetelménynek (i) ha
semmiféle ilyen bejelentést nem tesz, vagy ha elmulasztja a Tesztelésre és
vizsgalatokra vonatkoz6 nemzetkézi szabvany 4.8.8.6 cikkében elbirtak szerint
aktualizalni ezt a bejelentést; illetve (i) ha megteszi vagy aktualizélja a
bejelentést, de abban a bejelentésben vagy aktualizalasban nem szerepeltet
minden elvart informaciot (pl. nem szerepelteti azt a helyet, ahol az éjszakakat
tolteni fogja a kbvetkezé negyedév egyes napjain vagy az aktualizalas altal
lefedett egyes napokon, illetve elfelejt bejelenteni egy olyan rendszeres
tevékenységet, amit a negyedév soran vagy az aktualizalas altal lefedett
idészakban végezni fog); illetve (iii) ha olyan informaciot szerepeltet az eredeti
bejelentésben vagy az aktualizalasban, ami pontatlan (pl. nem létezé cim) vagy
nem elégséges ahhoz, hogy lehetévé tegye a doppingellenes szervezet
szamara, hogy tesztelési célbdl fellelje 6t (pl. ,futok a Fekete-erdében”).]

Masodik vagy harmadik elmulasztott bejelentés esetén azt, hogy — a B.3.2 cikk
(d) pontja szerint — értesitést kapott az el6z8 elmulasztott bejelentésrél, és (ha
az az elmulasztott bejelentés olyan hianyossagokat tart fel a holléti
bejelentésben, amelyek tovabbi elmulasziott bejelentésekhez vezetnének, ha
nem orvosoljak azokat) az értesitésben tajékoztattak arrél, hogy a tovabbi
elmulasztott bejelentés elkerilése érdekében az értesitésben megadott
hatarid6ig (amelynek az értesités kézhezvételét kovetd 48 oran belul kell lennie)
meg kell tennie a sziikséges holléti bejelentést (vagy aktualizalast), és mégis
elmulasztotta az értesitésben megadott hatariddig orvosolni ezt az elmulasztott

bejelentést; és

[Megjegyzés a B.2.1 cikk (c) pontjahoz: Mindéssze annyi az elvaras, hogy a
sportolo kapjon értesitést az elsé elmulasztott bejelentésrdl és lehetéséget arra,
hogy elkeriilje a kbvetkezdt, mielbtt a kbvetkezd elmulasztott bejelentés miatt
eljards indulna ellene. Nevezetesen nem sziikséges befejezni az
eredménykezelési folyamatot az elsé elmulasztott bejelentés tekintetében,
miel6tt a masodik elmulasztott bejelentés miatt eljaras indulna a sportoloval
szemben.]

Hogy a sportolo bejelentési mulasztasa legalabbis gondatlan volt. E célbdl az
lesz vélelmezve, hogy a sportolo gondatlanul kovette el a mulasztast, ha
bebizonyosodik, hogy értesitették a kdvetelményekrél, mégsem tartotta be
azokat. E vélelmet a sportolé csak akkor cafolhatja meg, ha igazolja, hogy a
részérél semmiféle gondatlan magatartas nem okozta a mulasztast, vagy jarult
hozza ahhoz.

B.2.2 Mikdzben a Szabalyzat 5.2 cikke kimondja, hogy a felette tesztelési hataskorrel
rendelkez6 doppingellenes szervezet kérésére minden sportolénak barhol és barmikor
tesztelésnek kell alavetnie magat, a nyilvantartott vizsgélati csoportban |évé
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sportolénak ezenfelll konkrétan jelen kell lennie és tesztelési célbdl rendelkezésre kell
allnia barmely adott napon a holléti bejelentésében az adott napra megadott 60 perces
id6intervallum alatt azon a helyen, amit a sportol6 e bejelentésben ehhez az
idéintervallumhoz meghatarozott. Ha a sportolé nem teljesiti ezt a kdvetelményt, az
nyilvanvalo elmulasztott tesztként Uldozend6. Ha a sportolo ezen idbintervallumban
kerll tesztelésre, a sportolénak a DCO-val kell maradnia a mintavétel befejezéseéig
még akkor is, ha ez tovabb tart a 60 perces idSintervallumnal. Ha ez nem teljesul, azt
a Szabalyzat 2.3 cikkének nyilvanvalo megsértéseként kell kezelni (mintavétel
elutasitasa vagy elmulasztasa).

B.2.3 Biztositandd a sportoldéval szembeni méltanyossagot, ha a holléti bejelentésében
megadott egyik 60 perces id6intervallum alatt sikertelen kisérlet tortént egy sportolo
tesztelésére, az adott sportolé (ugyanazon vagy barmely mas doppingellenes
szervezet altali) tesztelésére a holléti bejelentésében megadott 60 perces
idéintervallumok egyike alatt torténé barmely ezt kdvetd sikertelen kisérlet csak
elmulasztott tesztnek (vagy, ha a sikertelen kisérlet azért tortént, mert a benyujtott
informacid nem volt elegendé ahhoz, hogy az iddintervallum alatt megtalaljak a
sportolot, elmulasztott bejelentésnek) szamolhatd a sportoléval szemben, ha erre a
késébbi kisérletre az utan keril sor, hogy a sportol6 — a B.3.2 cikk (d) pontja szerint —
értesitést kapott az eredeti sikertelen kisérletrol.

[Megjegyzés a B.2.3 cikkhez: Mindéssze annyi az elvaras, hogy a sportolo értesitést
kapjon egy elmulasztott tesztrél vagy elmulasztott bejelentésrél, mielbtt eqy kévetkezb
elmulasztott teszt vagy elmulasztott bejelentés miatt eljaras indulna ellene.
Nevezetesen nem sziikséges befejezni az eredménykezelési folyamatot az elsé
elmulasztott teszt vagy elmulasztott bejelentés tekintetében, mielbtt a masodik
elmulasztott teszt vagy elmulasztott bejelentés miatt eljaras indulna a sportoléval
szemben.]

B.2.4 Egy sportolordl csak akkor jelenthetd ki, hogy elmulasztott tesztet kovetett el, ha az
eredménykezelS hatdésag a kovetkezdk mindegyikét meg tudja allapitani:

a) Hogy amikor a sportol6 értesitést kapott arrdl, hogy kivalasztottak a
nyilvantartott vizsgalati csoportba torténd felvételre, tajékoztattak réla, hogy
elmulasztott tesztért felel, ha tesztelési célbdél nem all rendelkezésre a holléti
bejelentésében megadott 60 perces iddGintervallum alatt az adott
id6intervallumhoz meghatarozott helyen;

b) Hogy a DCO a negyedév adott napjan, a sportolé holléti bejelentésében az
adott napra megadott 60 perces id6intervallum alatt megkisérelte a sportolo
tesztelését ugy, hogy ellatogatott az adott iddintervallumhoz meghatarozott
helyre;

c) Hogy e megadott 60 perces iddintervallum alatt a DCO megtette azt, ami az
adott korliimények kozott (vagyis a meghatarozott hely jellegére tekintettel)
észszer( volt, hogy megprobalja megtalalni a sportolot, azon kivul, hogy a
tesztrél barmilyen el6zetes értesitést adott volna a sportolénak;

[Megjegyzés a B.2.4 cikk (c) pontjahoz: Azon tény miatt, hogy a telefonhivas
nem kételez6, hanem mérlegeléstél fiiggl, és teljes mértékben a mintavételt
végrehaijtd szervezet sajat belatasra van bizva, annak bizonyitasa, hogy tértént
telefonhivas, nem sziikséges eleme az elmulasztott tesztnek, és a telefonhivas
hianya nem ad védelmet a sportolénak az elmulasztott teszt vadjaval szemben.]
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d) Hogy a B.2.3 cikk nem alkalmazando, vagy (ha alkalmazando) azt betartottak;
és
e) Hogy az, hogy a sportolo tesztelési célbdl nem all rendelkezésre a

meghatarozott helyen a megadott 60 perces idGintervallum alatt, legalabbis
gondatlan volt. E célbdl az lesz vélelmezve, hogy a sportolé gondatlan volt, ha
bebizonyosodnak a B.2.4 cikk (a)-(d) pontjaiban foglaltak. E vélelmet a sportolé
csak akkor céafolhatja meg, ha igazolja, hogy a részérél semmiféle gondatlan
magatartds nem okozta annak elmulasztasat, vagy jarult hozza annak az
elmulasztasahoz, (i) hogy azon a helyen az adott idGintervallum alatt tesztelés
céljabol rendelkezésre alljon, és (i) hogy aktualizalja legutobbi holléti
bejelentését, értesitést adva egy masik helyrél, ahol az érintett napon a
megadott 60 perces idbintervallum alatt tesztelési célbdl inkabb rendelkezésre
allna.

B.3 Eredménykezelés egy esetleges holléti mulasztas esetén

B.3.1

B.3.2

A Szabalyzat 7.1.6 cikke értelmében az esetleges holléti mulasztasokkal kapcsolatban
az eredménykezel6 hatdosagnak azon nemzetkdzi szdvetségnek vagy nemzeti
doppingellenes szervezetnek kell lennie, amelyhez a széban forgd sportolé benyuijtja
holléti informaciait.

[Megjegyzés a B.3.1 cikkhez: Ha egy olyan doppingellenes szervezet, amely egy
sportolé holléti_bejelentését kapja (és igy holléti célbdl az illeté eredménykezeld
hatésaga), egy vagy két holléti mulasztas ellene térténé régzitése utan eltavolitjia a
sportolét a nyilvantartott vizsgalati csoportjiabdél, majd ha a sportolé bekeriil egy masik
doppingellenes szervezet nyilvantartott vizsgalati csoportjaba, és ez a masik
doppingellenes szervezet kezdi el megkapni az illeté holléti bejelentését, akkor ez a
masik doppingellenes szervezet valik az eredménykezeld hatésagqga az adott sportold
altal elkbvetett 6sszes holléti mulasztas tekintetében, beleértve az elsé doppingellenes
szervezet altal régzitetteket is. Ebben az esetben az elsé doppingellenes szervezetnek
telies korii informaciot kell szolgaltatnia a masodik doppingellenes szervezet részére
az elsé doppingellenes szervezet altal az érintett idészakban rogzitett holléti
mulasztas(ok)rél, hogy ha a masodik doppingellenes szervezet barmilyen tovabbi
holléti _mulasztas(oka)t régzit az adott sportoloval szemben, akkor minden
informaciéval rendelkezzen, amire sziiksége van ahhoz, hogy a B.3.4 cikk szerint
eljarast inditson ellene a Szabalyzat 2.4 cikkének megsértése miatt.]

Ha ugy tlnik, hogy holléti mulasztas tortént, az eredménykezelésnek a kdvetkez6képp
kell tovabbhaladnia:

a) Ha a nyilvanvalo holléti mulasztast a sportold tesztelésére tett kisérlet fedte fel,
a mintavételt elbird szervezetnek id6ben be kell szereznie a sikertelen
kisérletrél sz616 jelentést a DCO-tdl. Ha a mintavételt eliré szervezet eltér az
eredménykezeld hatésagtol, haladéktalanul at kell adnia a sikertelen kisérletrél
sz0l0 jelentést az eredménykezeld hatésagnak, és azt kdvetben szikseég
szerint segitenie kell az eredménykezeld hatdsagot abban, hogy informaciokat
szerezzen be a DCO-tdl a nyilvanvalé_holléti mulasztassal kapcsolatban.

b) Az eredménykezelS hatésagnak idében fell kell vizsgalnia az aktat (beleértve
a DCO altal benyujtott barmely sikertelen kisérletrdl szélo jelentést), hogy
megallapitsa, teljesul-e a B.2.1 cikk szerinti 0sszes kovetelmény (elmulasztott
bejelentés esetén) vagy a B.2.4 cikk szerinti 6sszes kdvetelmény (elmulasztott
teszt esetén). E feladat segitése érdekében sziikség szerint kell informaciét
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c)

d)

f)

ISRM — 2023. januar

gyUjtenie harmadik felektél (pl. a DCO-tdl, akinek tesztelési kisérlete felfedte
az elmulasztott bejelentést vagy kivaltotta az elmulasztott tesztet).

Ha az eredménykezeld hatésag azt allapita meg, hogy a vonatkozé
kovetelmények barmelyike nem teljesult (tehat nem lehet igazolni semmilyen
holléti_mulasztast), errél tajékoztatnia kell (esettél figgdéen) a WADA-t, a
nemzetkdzi szOvetséget vagy a nemzeti doppingellenes szervezetet, valamint
azt a doppingellenes szervezetet, amelyik a holléti mulasztast felfedezte,
megindokolva a doéntését. A Szabalyzat 13. cikkének megfeleléen ezek
mindegyikének fellebbezési joga van az adott dontéssel szemben.

Ha az eredménykezeld hatosag azt allapitia meg, hogy a B.2.1 cikkben
(elmulasztott bejelentés) és a B.2.4 cikkben (elmulasztott teszt) régzitett
Osszes vonatkozd koévetelmény teljesllt, a nyilvanvalé holléti mulasztas
datumat kovetd 14 (tizennégy) napon belll értesitenie kell a sportoldt. Az
értesitésnek a nyilvanvalé holléti _mulasztdas elegendé részletét kell
tartalmaznia ahhoz, hogy lehetévé tegye a sportolé szamara, hogy értelmesen
reagaljon, és észszerl hataridét kell adnia a sportolénak a valaszolasra, leirva,
hogy elismeri-e a holléti mulasztast, és ha nem ismeri el a holléti mulasztast,
akkor annak magyarazatat, hogy miért nem. Az értesités arrdl is tajékoztassa
a sportolét, hogy barmely 12 hénapos idészak alatt 3 (harom) holléti mulasztas
a Szabalyzat 2.4 cikke szerinti doppingvétség, és irja le, hogy az illetének volt-
e barmilyen mas holléti mulasztasa, amit az el6z6 12 (tizenketté) hénapban
rogzitettek vele szemben. Elmulasztott bejelentés esetén az értesitésnek arrdl
is tajékoztatnia kell a sportolét, hogy tovabbi elmulasztott bejelentés elkerllése
érdekében be kell nyujtania a hianyzé holléti informaciét az értesitésben
megadott hatarid6ig, aminek az értesités kézhezvételét kdvetd 48 éran belll
kell lennie.

Ha a sportol6 nem valaszol a megadott hataridéig, az eredménykezels
hatésagnak rogzitenie kell vele szemben a holléti mulasztast, amirél
értesitették.

Ha a sportolé6 a hataridén belll valaszol, az eredménykezeld hatésagnak
mérlegelnie kell, hogy a valasza valtoztat-e azon eredeti dontésén, miszerint a
holléti mulasztas rogzitésének valamennyi kdvetelménye teljestilt.

i Ha igen, errdl tajékoztatnia kell (esettdl fuiggden) a sportolot, a WADA-
t, a nemzetkdzi szévetséget vagy a nemzeti doppingellenes szervezetet,
valamint azt a doppingellenes szervezetet, amelyik a holléti mulasztast
felfedezte, megindokolva a dontését. A Szabalyzat 13. cikkének
megfelelden ezek mindegyikének fellebbezési joga van az adott
dontéssel szemben.

ii. Ha nem, errél (indoklassal) tajékoztatnia kell a sportoldt, és meg kell
hataroznia egy észszer(i hataridét, ameddig az illeté kérelmezheti
dontésének adminisztrativ felulvizsgalatat. A sikertelen kisérletrdl sz6l6
jelentést ezen a ponton at kell adni a sportolénak, ha a folyamat soran
korabban még nem kerilt atadasra.

Ha a sportolo a megadott hataridbig nem kérelmez adminisztrativ
felUlvizsgalatot, az eredménykezeld hatésagnak rogzitenie kell vele szemben
a holléti_mulasztast, amir6l értesitették. Ha a sportolé6 a hataridé el6tt
adminisztrativ felllvizsgalatot kérelmez, azt a nyilvanvalo holléti mulasztas
értékelésében korabban részt nem vett egy vagy tébb személynek kell
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B.3.3

B.34

B.3.5

végrehajtani, kizardlag az iratok alapjan. Az adminisztrativ felllvizsgalat célja,
hogy ujbdl megallapitsa, teljeslil-e a holléti mulasztas rogzitésének Osszes
vonatkozé kdvetelménye.

9) Ha az adminisztrativ felulvizsgalatot kovet6 végkovetkeztetés az, hogy nem
teljesul a holléti mulasztas rogzitésének 6sszes vonatkozo kdvetelménye, az
eredménykezel6 hatosagnak err6l tajékoztatnia kell (esettél fuggben) a
sportolot, a WADA-t, a nemzetkdzi szovetséget vagy a nemzeti doppingellenes
szervezetet, valamint azt a doppingellenes szervezetet, amelyik a holléti
mulasztast felfedezte, megindokolva a dontését. A Szabalyzat 13. cikkének
megfeleléen ezek mindegyikének fellebbezési joga van az adott dontéssel
szemben. Masrészrél, ha a végkovetkeztetés az, hogy teljesil a holléti
mulasztas rogzitésének ésszes vonatkozo kovetelménye, értesitenie kell a
sportolét, és rogzitenie kell vele szemben a holléti mulasztast, amirél
értesitették.

Egy sportoloval szembeni holléti _mulasztas rogzitésérél szolo dontést az
eredménykezeld hatésagnak azonnal jelentenie kell — bizalmasan — a WADA és
minden mas érintett doppingellenes szervezet felé az ADAMS-en keresztiil.

[Megjegyzés a B.3.3 cikkhez: Az egyértelmiiség kedvéért az eredménykezeld hatosag
Jjogosult a nyilvanvalé holléti_mulasztasrél az eredménykezelési folyamat korabbi
Szakaszaban (szigoruan bizalmasan) értesiteni mas érintett doppingellenes
szervezeteket, ahol ezt (teszttervezési céllal vagy méas okbol) helyénvalonak itéli. Egy
doppingellenes szervezet kbzzétehet tovabba altalanos statisztikai jelentést a
tevékenységeirbl, ami altalanossagban kbzreadja a hataskére ala tartozé sportolok
tekintetében egy adott idbszak alatt régzitett holléti mulasztasok szamat, feltéve, hogy
nem tesz kb6zzé semmiféle olyan informaciét, ami felfedheti az érintett sportolok
személyazonossagat. A Szabalyzat 2.4 cikke szerinti barmely eljaras el6tt a
doppingellenes szervezet ne tegye nyilvanosan k6zzé, hogy egy adott sportoldval
szemben barmiféle holléti mulasztas van (vagy nincs) régzitve (illetve hogy egy adott
sportban vannak vagy nincsenek olyan sportolék, akikkel szemben holléti mulasztasok
vannak régzitve).]

Ha egy sportoléval szemben egy 12 hoénapos id6szakon belll 3 (harom) holléti
mulasztast rogzitenek, az eredménykezel6 hatésagnak az Eredménykezelésre
vonatkozé nemzetkézi szabvany 5.3.2 cikke szerint értesitenie kell a sportolét és mas
doppingellenes szervezeteket a Szabalyzat 2.4 cikke megsértésének vadjardl, és a
tovabbi eredménykezelést az Eredménykezelésre vonatkozé nemzetkbzi szabvany 5.
és kov. cikkei szerint kell lefolytatni. Ha az eredménykezeld hatésag nem indit ilyen
eljarast a sportoléval szemben attdl szamitott 30 napon belll, hogy a WADA értesitést
kap az adott sportolé barmely 12 hénapos id8szakon bellli harmadik holléti
mulasztédsanak rogzitésérdl, akkor - a Szabalyzat 13.2 cikkében rogzitett fellebbezési
jogok aktivalasa szempontjabdl - ugy kell tekinteni, hogy az eredménykezel6 hatésag
ugy dontétt, hogy semmilyen doppingvétség nem kerllt elkdvetésre.

Egy sportold, akirdl azt allitjak, hogy a Szabalyzat 2.4 cikke szerinti doppingvétséget
kovetett el, jogosult arra, hogy ezen Aallitas a Szabalyzat 8. cikke, valamint az
Eredménykezelésre vonatkozé nemzetkézi szabvany 8. és 10. cikkei szerinti teljes
bizonyitd ereji meghallgatason keruljon eldontésre. A meghallgaté testiletet nem kell
késse az eredménykezelési folyamat soran hozott semmilyen megallapitas, sem a
holléti mulasztasra adott barmely magyarazat helytallosagat illetéen, sem mas maodon.
Ehelyett az eljarast megindité doppingellenes szervezetet kell terhelnie annak, hogy a
meghallgatd testulet megnyugtatd megelégedésére igazolja mindegyik allitélagos
holléti mulasztas valamennyi sziikséges elemét. Ha a meghallgaté testlilet ugy dont,
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B.3.6

hogy egy (vagy két) holléti mulasztas a megkdvetelt szinten bizonyitast nyert, de a
tobbi allitélagos holléti mulasztas(ok) nem, akkor azt kell megallapitani, hogy nem
tortént a Szabdalyzat 2.4 cikke szerinti semmilyen doppingvétség. Azonban, ha a
sportolé ezutan, a vonatkozé 12 honapos id6szakban elkdvet egy (vagy — adott
esetben — két) tovabbi holléti mulasztast, Uj eljarast lehet inditani az el6z6 eljarasban
(a Szabélyzat 3.2.3 cikke szerint) a meghallgaté testllet megelégedésére igazolt
holléti_mulasztas(ok) és a sportolé altal azutan elkdvetett holléti mulasztas(ok)
kombinacidja alapjan.

[Megjegyzés a B.3.5 cikkhez: A B.3.5 cikk egyetlen rendelkezésének sem szandéka,
hogy akadalyozza a doppingellenes szervezet abban, hogy azon az alapon tiltakozzon
a sportolé nevében a meghallgatason felhozott valamely érvvel szemben, hogy azt az
eredménykezelési folyamat korabbi szakaszaban is fel lehetett volna vetni, de nem
tették.]

Annak megallapitasa, hogy a sportolé a Szabalyzat 2.4 cikke szerinti doppingvétséget
kovetett el, a kbvetkezd kbvetkezményekkel jar: (a) a Szabalyzat 10.3.2 cikke (els6
vétség) vagy a Szabalyzat 10.9 cikke (késdbbi vétség(ek)) szerinti eftiltasi id6
kiszabasa; és (b) a Szabalyzat 10.10 cikke szerint a sportolé altal a Szabalyzat 2.4
cikke szerinti doppingvétség napjatél barmely ideiglenes felfiiggesztés vagy eltiltas
idejének kezd6 datumaig szerzett valamennyi egyéni eredmény érvénytelenitése
(hacsak a méltanyossag masképp nem Kkivanja), az ebbdl fakadd Osszes
kévetkezménnyel egyltt, beleértve barmely érmek, pontok és dijak visszavételét. E
célbdl a doppingvétség azon a napon tekintendd megtorténtnek, amikor a meghallgaté
testllet altal megallapitott harmadik holléti mulasztas bekévetkezett. Azt, hogy egy
egyeéni sportolo altal elkovetett, a Szabalyzat 2.4 cikke szerinti barmely doppingvétség
milyen hatassal van barmely olyan csapat eredményeire, amelyben az adott sportolo
az érintett id6szakban jatszott, a Szabalyzat 11. cikke szerint kell meghatarozni.
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C MELLEKLET - EREDMENYKEZELES! KOVETELMENYEK ES
ELJARASOK A SPORTOLOI BIOLOGIAI UTLEVEL ESETEBEN

C.1 Adminisztrativ iranyitas

C.1.1 A jelen mellékletben leirt kovetelmények és eljarasok a sportoldi biologiai utlevél
valamennyi moduljara vonatkoznak, annak kivételével, ahol ezt a szovegkornyezet
kifejezetten kijelenti vagy maga utan vonja.

C.1.2 E folyamatokat egy Sportoldi Bioldgiai Utlevél Bizottsagnak kell igazgatni és kezelni
az Utlevélgondnok nevében. A Sportoléi Bioldgiai Utlevél Bizottsag kezdetben
felllvizsgalja a profilokat, hogy megfelelé esetekben el6segitse a céliranyos
ajanlasokat az utlevélgondnok szamara, illetve hogy szukség szerint a szakértékhoz
fordulion. A biolégiai adatok kezelését és kozlését, a Sportoléi Bioldgiai Utlevél
Bizottsag jelentéstételét és a szakértdi felllvizsgalatokat az ADAMS-ben kell régziteni,
és ezeket az utlevélgondnoknak meg kell osztania a sportolé felett tesztelési
hataskorrel rendelkez6 mas doppingellenes szervezetekkel, hogy a helyzetnek
megfeleléen hangoljak 6ssze a tovabbi utlevéltesztelést. A sportoloi bioldgiai ttlevél
kezelésének és kdzlésének egyik kulcsfontossagl eleme a Sportoldi Biolégiai Utlevél
Bizottsag jelentése az ADAMS-ben, ami attekintést ad a sporfold utlevelének aktualis
helyzetérél, beleértve a legutdbbi céliranyos ajanlasokat és a szakértdi feltlvizsgalatok
Osszefoglalojat.

C.1.3 Jelen melléklet lépésrél lépésre leirja a sportold utlevelének felllvizsgalatara
vonatkozé megkozelitést:

a) A felllvizsgalat az adaptiv modell alkalmazasaval kezdédik.

b) Atipikus utlevéleredmény esetén, vagy amikor a Sportol6i Bioldgiai Utlevél
Bizottsag ugy itéli meg, hogy a felllvizsgalat egyéb okbdl indokolt, egy szakértd
lefolytatja az elsd felllvizsgalatot, és az adott idében rendelkezésre allo
informaciok alapjan visszakuld egy értékelést.

c) »Valészinlileg dopping” eredményl els§ felllvizsgalat esetén az utlevelet
ezutan 3 (harom) szakértd altali fellvizsgalatnak vetik ala, akik kozétt van az
a szakértd, aki az elsd felulvizsgalatot folytatta.

d) A 3 (harom) szakért§ kozotti ,valészinlleg dopping” konszenzus esetén a
folyamat a sportoloi biologiai utlevél dokumentacios csomag létrehozasaval
folytatodik tovabb.

e) A Sportoléi Bioldgiai Utlevél Bizottsag jelenti a pozitiv utlevéleredményt az

utlevélgondnoknak, ha a szakérték véleménylket az adott szakaszban
rendelkezésre allé 6sszes informacid — kdzte a sportoldi bioldgiai utlevél
dokumentéacios csomag — fellilvizsgalata utan is fenntartjak.

f) A sportolét értesitik a pozitiv atlevéleredményrél, és lehet6séget adnak
szamara, hogy magyarazattal szolgaljon.

Q) Ha a sportolé altal adott magyarazatok felllvizsgalata utan a szakérték
fenntartjdk azon egyhangu kovetkeztetésiket, miszerint nagyon valdszind,
hogy a sportolo tiltott anyagot vagy tilfott modszert hasznalt, az utlevélgondnok
doppingvétséget ro fel a sportoléval szemben.
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C.2 Elsé felulvizsgalati fazis

C.2.1 Az adaptiv modellel torténé feliilvizsgalat

C.2.1.1.

C.21.2

C.2.1.3.

ISRM — 2023. januar

Az ADAMS-ben az adaptiv_ modell automatikusan feldolgozza a sportol6i
biolégiai utlevél bioldgiai markereire vonatkozé adatokat. E markerek kézé
tartoznak az els6dleges markerek, melyek a meghatarozas szerint a
legjellemz8bbek a doppingolasra, valamint a masodlagos markerek,
melyek mas markerektdl elkilonitve vagy azokkal egyltt nyujtanak
alatamaszto bizonyitékokat a doppingolasra. Az adaptiv modell egy egyén
esetében megjosol egy olyan varhaté tartomanyt, amelyen belllre a
markerértékek sorozata normal élettani allapotot feltételezve esik. A kiugré
adatok a 0,5 szazaléknak megfelel6 alsé hatarertéktdl a 99,5 szazaléknak
megfeleld felsé hatarértékig terjedé 99%-os tartomanyon kivili értékeknek
felelnek meg (1:100 vagy kisebb az esélye, hogy ez az eredmény normal
élettani eltérés miatt van). A 99%-o0s specificitas hasznalatos az atipikus
utlevéleredmények kimutatasara. A sorozattél vald eltérések esetében
(sorozatbeli atipikus dtlevéleredmények) az alkalmazott specificitas 99,9%
(1:1000 vagy kisebb az esélye, hogy ez az eredmény normal élettani
eltérés miatt van).

Az atipikus utlevéleredmény az adaptiv_modell altal az ADAMS-ben
létrehozott olyan eredmény, ami

a) vagy az mutatja ki, hogy (egy) elsédleges marker(ek) értéke(i) kivil
esnek a sportolé egyénen bellli tartomanyan,

b) vagy azt, hogy — normal élettani allapotot feltételezve — az utolsd
(maximum) 5 (6t) érvényes elsédleges markerértéekbdl allé hosszanti
profii eltér a varhatd tartomanyoktdl (sorozatbeli atipikus
utlevéleredmeény) .

Az atipikus utlevéleredmény tovabbi figyelmet és felllvizsgalatot igényel.
Els6dleges és masodlagos markerek

C.2.1.3.1. A hematolégiai modul esetében az adaptiv__modell
automatikusan feldolgoz az ADAMS-ben két elsédleges
markert, a hemoglobin koncentraciét (HGB) és a stimulacios
index OFF-pontszamot (OFFS), és két masodlagos markert,
a retikulocitdk aranyat (RET%) és az abnormalis vérprofil
pontszamot (ABPS). A HGB és a RET% ABP vérmintakban
mért markerek, mig az OFFS és az ABPS az ABP
vérmintakban mért markerek értékei segitségével kerulnek
kiszamitasra.

C.2.1.3.2. A szteroid modul vizelet- és/vagy vér(savo)mintakban mért
szteroidmarkerekbdl all. Vizeletmintadk esetében az adaptiv
modell automatikusan feldolgoz az ADAMS-ben egy
els6dleges markert, a tesztoszteron—epitesztoszteron aranyt
(T/E), és 4 (négy) masodlagos markert: az androszteron—
tesztoszteron aranyt (A/T), az androszteron—etiokolanolon
aranyt (A/Etio), az 5a-androsztan-3a,173-diol-5B3-androsztan-
3a,17B-diol aranyt (5aAdiol/5BAdiol) és az 5a-androsztan-
3a,17B-diol—epitesztoszteron aranyt (5aAdiol/E). Vérmintak
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C.2.1.4.

esetében az adaptiv_modell automatikusan feldolgoz az
ADAMS-ben egy elsédleges markert, a tesztoszteron—
androsztendion aranyt (T/A4).

C.2.1.3.3. Az endokrin modul esetében az adaptiv modell automatikusan
feldolgoz az ADAMS-ben egy elsédleges markert, a GH-2000
ertéket, ami egy képlet segitségével keril kiszamitasra, és 2
(kett6) masodlagos markert, az inzulinszeri novekedési
faktor-l-et (IGF-1) és a vér(savlo)mintakban mért lll-as tipusu
prokollagén N-terminalis propeptidet (P-IlI-NP).

A WADA sportoléi biolégiai dtlevél kdvetelményeitél valo eltérés

cC.21.41 Ha eltérés torténik a WADA-nak a minta vételére, szallitasara
és elemzésére vonatkozd sportoloi  biologiai  utlevél
kovetelményeitdl, a nem megfeleléssel érintett ezen mintabol
nyert bioldgiai marker eredmény nem vehet6 figyelembe az
adaptiv_modell szamitasaiban (példaul bizonyos szallitasi
feltételek mellett a RET% érintett lehet, mig a HGB nem).

C.2.1.42 A nem megfelelés altal nem érintett marker eredmény
tovabbra is figyelembe vehet§ az adaptiv__modell
szamitasaiban. llyen esetben a Sportoléi Bioldgiai Utlevél
Bizottsagnak az eredmény(ek) szerepeltetését alatdmasztéd
konkrét magyarazatokkal kell szolgalnia. A mintanak minden
esetben a sportolé utlevelében rogzitve kell maradnia. A
szakérték minden eredményt bevonhatnak a
felllvizsgalatukba, amennyiben a végkdvetkeztetéseik
igazoltan alatdmaszthatok, amikor figyelembe veszik a nem
megfelelés hatasait.

C.2.2 A kezdeti szakértéi feliilvizsgalat

c221

C.22.2

C.223
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Az olyan utlevelet, ami atipikus dtlevéleredményt general, vagy amelynél a
felllvizsgalat egyébként indokolt, a Sportoldi Bioldgiai Utlevél Bizottsagnak
az ADAMS-ben egy szakértéhoéz kell kildenie felllvizsgalatra. Erre az
atipikus utlevéleredmény ADAMS-ben torténé megsziletését kovetd 7 (hét)
napon beldl kell hogy sor keruljon. Az utlevél felllvizsgalatat az utlevél és
mas esetlegesen rendelkezésre all6 alapveté informaciok (pl.
versenynaptarak) alapjan kell lefolytatni ugy, hogy a szakértd elétt titokban
maradjon a sportolé6 személyazonossaga. A szakértdnek az egyedi
jelentést az ADAMS-ben kell biztositania, és erre a felkérés kézhezvételét
kévetd 7 (hét) napon beltl kell hogy sor ker(ljon.

Ha egy utlevelet egy szakértd a kdzelmultban vizsgalt felll, és az
utlevélgondnok a sportfolora vonatkozé konkrét tobbmintas tesztelési
stratégia végrehajtasanak folyamataban van, a Sportoléi Biologiai Utlevél
Bizottsag az ezzel 6sszefliggésben vett mintak egyike altal kivaltott atipikus
utlevéleredményt generald utlevél felllvizsgalatat elhalaszthatja a tervezett
tesztsorozat befejezéséig. llyen helyzetekben a Sportoléi Bioldgiai Utlevél
Bizottsagnak a Sportoléi Bioldgiai Utlevél Bizottsag jelentésében vilagosan
meg kell jeldlnie az utlevél-felllvizsgalat elhalasztdsanak okat.

Ha egy utlevél els6 és egyetlen eredményét az adaptiv. modell atipikus
utlevéleredményként jeloli meg, a Sportoldi Bioldgiai Utlevél Bizottsag egy
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tovabbi minta vételét javasolhatja a kezdeti szakért6i felUlvizsgalat
meginditasa el6tt.

C.2.2.4  Atipikus utlevéleredmény hianyaban torténé felulvizsgalat

C2241

C.224.2

Egy utlevél atipikus dtlevéleredmény hianyaban is elkildheté
szakertéi felulvizsgalatra, ha az utlevél mas olyan elemeket
tartalmaz, melyek egyébkeént indokoljak a felllvizsgalatot.
Ezen elemek kbzé tartozhatnak nem kizarélagosan:

a) Az adaptiv modellben figyelembe nem vett adatok;

b) Barmely rendellenes szint és/vagy a marker(ek)
eltérései;

c) Veérhigitas jelei a hematolégiai utlevélben;

d) Az elemzés kapcsoldodd mennyiségi meghatarozasi
hatarértéke alatti markerszintek; vagy

e) Az érintett sportoléval kapcsolatos érteslilések.

A fent emlitett helyzetekben kezdeményezett szakérti
felulvizsgalat ugyanolyan kovetkezményeket eredményezhet,
mint egy atipikus utlevéleredmény altal kivaltott szakértdi
felllvizsgalat.

C.2.25 Szakeértoi értékelés

C.2251
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Egy utlevél értékelésekor a szakért6é meérlegeli annak a
valoszinliségét, hogy az utlevél egy tiltott anyag vagy tiltott
modszer hasznalatanak eredménye, Osszevetve annak a
valdszinliségével, hogy az utlevél normal élettani vagy kortani
allapot eredménye, annak érdekében, hogy a kdvetkezd
lehetéségek valamelyikével szolgaljon: ,normal’, ,gyanus”,
,valoszinlileg dopping” vagy ,valoszinlileg orvosi kezelésre
szoruld allapot”. A ,valészin(ileg dopping” vélemény esetén a
szakértének arra a kdvetkeztetésre kell jutnia, miszerint annak
a valoszinlsége, hogy az utlevél egy tiltott anyag vagy tiltott
modszer hasznalatanak eredménye, tébbet nyom a latban,
mint annak a valdszinlisége, hogy az utlevél normal élettani
vagy kortani allapot eredménye.

[Megjegyzés a C.2.2.5.1 cikkhez: Egymassal versengé
allitasok értékelésekor az egyes allitasok valoszinliségéet a
Szakérté az adott allitashoz rendelkezésre allo bizonyitékok
alapjan értékeli. |smeretes, hogy az egymassal versengd
allitasok egymashoz viszonyitott valdszinlisége (vagyis a
valésziniiségi hanyados) az, ami végsé soron meghatarozza
a szakértd véleményét. Amikor példaul a szakért6 azon a
véleményen van, hogy egy utlevél nagy valosziniiséggel tiltott
anyag vagy tiltott modszer hasznalatanak eredménye, a
,valosziniileg dopping” értékeléshez sziikséges, hogy a
Sszakért6 valdszindtlennek itélje, hogy az normal élettani vagy
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kértani allapot eredménye lehet. Hasonloképpen, amikor a
szakért6 azon a véleményen van, hogy egy utlevél
valészindleg tiltott anyag vagy ftiltott moédszer hasznalatanak
eredmeénye, a ,valoszinlileg dopping” értékeléshez sziikséges,
hogy a szakért6é nagyon valdsziniitlennek itélje, hogy az
normal élettani vagy koértani allapot eredménye lehet.]

C.2.25.2 Ahhoz, hogy atipikus utlevéleredmény hianyaban a
,valészinlileg dopping” kovetkeztetésre lyukadjon ki, a
szakértbnek arra a véleményre kell jutnia, hogy nagyon
valoészind, hogy az utlevél tiltott anyag vagy tiltott modszer
hasznalatanak eredménye, és nagyon valdszinitlen, hogy az
utlevél normal élettani vagy kortani allapot eredménye.

C.2.3 Az elsé feliilvizsgalat kovetkezményei

Az elsé feliilvizsgalat kimenetelétdl fiiggden a Sportoléi Bioldgiai Utlevél Bizottsag a
kovetkez6 intézkedéseket fogja tenni:

A Sportoléi Bioldgiai Utlevél Bizottsag
intézkedése

Szakértoi értékelés

,Normal” Folytatja a normal tesztelési tervet.

Ajanlasokat tesz az utlevélgondnok felé célzott
»Gyanus” tesztelésre, mintaelemzésre és/vagy szlkség
szerint tovabbi informaciokat kér.

Az esetet a jelen C melléklet C.2 cikke szerint
»Valosziniileg dopping” | elkildi egy 3 (harom) szakértébdl — koztik az
eredeti szakért6bdl — allé testulethez.

Ha a szakértd azt javasolja, az utlevélgondnokon
keresztul a lehetd leghamarabb tajékoztatja a
sportolét (vagy masik szakértékhdz kildi az
esetet).

»Valésziniileg orvosi
kezelésre szorulo
allapot”

[Megjegyzés a C.2.3 cikkhez: A sportoloi biolbgiai ttlevél a tiltott anyag(ok) vagy tiltott
maodszer(ek) lehetséges hasznalatanak felderitésére szolgalo eszkdz, és nem az
allapotfelmérés vagy orvosi nyomon kévetés a célja. Fontos, hogy az utlevélgondnok
oktassa a sportolokat, igy gondoskodva arrél, hogy rendszeres egészseglgyi
ellenbrzéseken essenek at, és ne sportoloi bioldgiai utlevélre tamaszkodjanak e célbal.
Mindazonaltal az utlevélgondnok tajékoztassa a sportolét, amennyiben az utlevél a
Szakértbk megallapitasa szerint valészinii korallapotot jelez.]

C.3 3 (harom) szakérto altali felulvizsgalat

C.3.1 Amennyiben az elsé felllvizsgalatban a kinevezett szakértd véleménye — amig a
késbbbi szakaszban adandé mas magyarazat nem érkezik — az, hogy a ,val6szinlleg
dopping”, a Sportoléi Bioldgiai Utlevél Bizottsagnak az utlevelet ezutan el kell kiildenie
2 (kettd) tovabbi szakértéhdz felllvizsgalatra. Erre az els6 felllvizsgalatrol torténd
jelentéstételt kovetd 7 (hét) napon belll kertiljon sor. E tovabbi felllvizsgalatokat az
elsé felllvizsgalat ismerete nélkil kell lefolytatni. Mostantdl e 3 (harom) szakérté
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C.4

C.3.2

C.3.3

C34

C.3.5

C.3.6

C.3.7

alkotja a szakeértdi testuletet, ami az elsd felulvizsgalatban kinevezett szakértébdl és e
2 (kett6) masik szakertébél all.

A 3 (harom) szakert6 altali felllvizsgalatnak ugyanazt az eljarast kell kdvetnie, adott
esetben, mint a jelen melléklet C.2.2 cikkében kerult bemutatasra. A 3 (harom)
szakértd mindegyikének be kell nyujtania kilon jelentését az ADAMS-be. Erre a
kérelem kézhezvételét kdvetd 7 (hét) napon belll kerlljén sor.

A Sportol6i Biolégiai Utlevél Bizottsag felel azért, hogy érintkezésbe lépjen a
szakértékkel, és hogy tajékoztassa az utlevélgondnokot az elkdvetkezd szakértdi
ertékelésrél. A szakértbk — a felllvizsgalatuk szempontjabdl relevansnak itélt —tovabbi
informaciot, kilondsen az orvosi kezelésre szoruld allapotokkal, a versenynaptarral
és/vagy a minta (mintak) elemzési eredményeivel kapcsolatos informaciot kérhetnek.
Az ilyen kérelmek a Sportoldi Bioldgiai Utlevél Bizottsdgon keresztiil jutnak el az
utlevélgondnokhoz.

A 3 (harom) szakérté egybehangzé véleménye sziikséges annak érdekében, hogy
még tovabb lehessen |épni a pozitiv utlevéleredmény kinyilvanitasa felé, ami azt jelenti,
hogy mind a 3 (harom) szakérté ,valészinlleg dopping” véleményt fogalmaz meg. Ugy
kell a szakérték kovetkeztetésére jutni, hogy a 3 (harom) szakérté ugyanazokkal az
adatokkal értékeli a sportolo utlevelét.

[Megjegyzés a C.3.4 cikkhez: A 3 (harom) szakértbi véleményt nem lehet kiilbnb6zé
adatok alapjan egy bizonyos idé alatt 6sszegydijteni.]

Ahhoz, hogy atipikus dtlevéleredmény hianyaban a ,valdészinlileg dopping”
kovetkeztetésre lyukadjon ki, a szakértéi testuletnek arra az egyhangu véleményre kell
jutnia, hogy nagyon valészinl, hogy az utlevél tiltott anyag vagy modszer
hasznalatanak eredménye, és nincs olyan észszerlien elképzelhetd feltevés, amely
szerint az utlevél normal élettani allapot eredménye, tovabba nagyon valészindtlen,
hogy az kértani allapot eredménye.

Amennyiben 2 (kettd) szakértd ,valdszinlileg dopping” értékelést ad az utlevélnek, mig
a harmadik szakértd ,gyanus” értékelést ad, a Sportoldi Bioldgiai Utlevél Bizottsdgnak
azonnal tanacskoznia kell a szakértéi testulettel, mielétt az véglegesiti véleményét. A
csoport egy megfeleld kils6é szakértdtdl is kérhet tanacsot, bar ezt ugy kell megtennie,
hogy kdzben szigoruan titokban tartja a sportol6 személyes informacidit.

Ha a 3 (harom) szakérté nem tud teljes egyetértésre jutni, a Sportol6i Bioldgiai Utlevél
Bizottsagnak — esettdl fuggdéen — azonnal ,gyanus”-ként kell jelentenie az utlevelet,
aktualizalnia kell a Sportoléi Bioldgiai Utlevél Bizottsag jelentését, és azt kell javasolnia,
hogy az utlevélgondnok végezzen tovabbi tesztelést és/vagy gyljtsén informaciokat a
sportolé vonatkozasaban (lasd az Informaciogyljtési és informacidmegosztasi
iranyelveket).

Konferenciahivas, a sportoloi biolégiai utlevél dokumentaciés csomag
osszedllitasa és kozos szakértdi jelentés

C41

Ha mind a 3 (harom) szakért6 a ,valészinlileg dopping” egyhangu véleményére jut, a
Sportoléi Bioldgiai Utlevél Bizottsagnak azonnal ,egyhangulag valésziniileg dopping”
értékelést kell bejelentenie a Sportoléi Bioldgiai Utlevél Bizottsag jelentésében az
ADAMS-ben, és konferenciahivast kell szerveznie a szakértdi testulettel, hogy
elinditsa az eset kovetkezd Iépéseit, beleértve a sportoldi bioldgiai utlevél
dokumentéciés csomag dsszeallitasanak folytatasat (lasd a Sportolsi Biologiai Utlevél
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C.6

C.4.2

C.A43

C4.4

Bizottsagoknak szolé technikai dokumentumot) és a kdzds szakértbi jelentés
megszdvegezését. Amikor felkésziil e konferenciahivasra, a Sportoléi Biologiai Utlevél
Bizottsag koordinaljon az utlevélgondnokkal, hogy &sszeallitsanak a szakértbkkel
megosztandd barmely esetlegesen relevans informaciot (pl. gyanus analitikai
eredmények, a targyhoz tartozo informaciék és vonatkozé korélettani informaciok).

Amint elkészil, a sportoldi biolégiai utlevél dokumentaciés csomagot a Sportoldi
Biologiai Utlevél Bizottsagnak el kell killdenie a szakértéi testiilethez, amely
felllvizsgalja azt, és egy, mind a 3 (harom) szakért6 altal alairandd k6zos szakértdi
jelentést ad ki. A kozds szakértdi jelentésben szereplé végkdvetkeztetésig az
utlevélgondnok beavatkozasa nélkil kell eljutni. Ha szikséges, a szakértéi testulet
kiegészit6 informaciokat kérhet a Sportolsi Bioldgiai Utlevél Bizottsagtol.

E szakaszban a sportol6 személyazonossaga nem kerul emlitésre, de elfogadott tény,
hogy a megadott konkrét informaciok lehetéve tehetik a sporfolé személyének
azonositasat. Ez nincs hatassal a folyamat érvényességére.

Ha a sportoldi biolégiai utlevél dokumentacios csomag felulvizsgalata utan a szakértdi
testulet tdbbé mar nem egyhangu a ,valészinlileg dopping” véleményét illetéen, a
szakértdi testiletnek aktualizalnia kell az adott véleményeit az ADAMS-ben, és a
Sportoldi_Biolégiai Utlevél Bizottsagnak ennek megfeleléen kell aktualizalnia a
Sportoldi Bioldgiai Utlevél Bizottsag jelentését.

Pozitiv utlevéleredmeény kibocsatasa

Cb51

Cb5.2

C6.1

Ha a szakértéi testiilet megerésiti az egyhangu ,valészinileg dopping” allaspontjat, a
Sportoléi _Bioldgiai Utlevél Bizottsagnak azonnal pozitiv utlevéleredményt kell
bejelentenie az ADAMS-ben, ami magaban foglalja a pozitiv utlevéleredményrél szold
irasbeli nyilatkozatot, a sportoldi bioldgiai utlevél dokumentacids csomagot és a kdzos
szakértdi jelentést.

A sportoloi bioldgiai utlevél dokumentaciés csomag és a kdzods szakértdi jelentés
felllvizsgalata utan az utlevélgondnoknak:

a) Az 5.3.2 cikk szerint értesitenie kell a sportolét a pozitiv utlevéleredményrél,

b) At kell adnia a sportolénak a sportoldi bioldgiai utlevél dokumentacids
csomagot és a kdzds szakértdi jelentést;

c) Fel kell hivnia a sportolét arra, hogy — kell6 id6ben — nyujtsa be sajat
magyarazatat az utlevélgondnoknak atadott adatokra vonatkozdan.

A sportolétdél szarmazo magyarazat feliilvizsgalata és a fegyelmi eljaras

Amikor megkap barmilyen magyarazatot és alatdmaszté informaciot a sportolétol,
aminek a megadott hataridén belll kell beérkeznie, a Sportoloi Bioldgiai Utlevél
Bizottsdgnak azt felUlvizsgalatra tovabbitania kell a szakért6i testilethez barmely
olyan tovabbi informaciéval egyutt, amit a szakértéi testilet sziikségesnek itél ahhoz,
hogy véleményét mind az utlevélgondnokkal, mind a Sportol6i Bioldgiai Utlevél
Bizottsaggal 6sszehangolva megalkossa, és aktualizalnia kell javaslatat az ADAMS-
ben a ,sportolé altal a szakértéi testlletnek adott magyarazat’” cimszéval. A
fellvizsgalat ebben a szakaszban mar nem névtelenul folyik. A szakértdi testuletnek
azonnal ujra kell értékelnie vagy ujra meg kell erdsitenie az lUgyet, és a kdvetkezé
kovetkezetések egyikére kell jutnia:
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C.6.3

a) A szakérték egyhangu ,valoszinlleg dopping” véleménye az utlevélben lévé
informaciok és a sportolé altal adott barmely magyarazat alapjan; vagy

b) A rendelkezésre all6 informaciok alapjan a szakérték nem tudnak a fentiekben
leirt ,valészinlileg dopping” egyhangu véleményére jutni.

[Megjegyzés a C.6.1 cikkhez: Az ilyen ujraértékelésnek akkor is meg kell
térténnie, amikor a sportolé6 semmiféle magyarazattal nem szolgal.]

Ha a szakert6i testulet a C.6.1 cikk (a) pontjaban leirt véleményt nyilvanitja, akkor a
Sportol6i_Biolégiai Utlevél Bizottsagnak azonnal aktualizalnia kell javaslatat az
ADAMS-ben az ,APF [pozitiv dtlevéleredmény] megerGsitve” cimszoéval, és
tajékoztatnia kell az utlevélgondnokot, akinek a fenti 7. cikk szerint meg kell vadolnia
a sportolot, és a jelen nemzetkézi szabvanynak megfeleléen kell folytatnia az
eredménykezelést.

Ha a szakértdi testlilet a C.6.1 cikk (b) pontjaban leirt véleményt nyilvanitja, a szakértéi
testuletnek azonnal aktualizalnia kell az adott véleményeit az ADAMS-ben, és a
Sportol6i Bioldgiai Utlevél Bizottsdgnak — esettdl fliggden — ennek megfeleléen
aktualizalnia kell a Sportoléi Bioldgiai Utlevél Bizottsag jelentését, és javasolnia kell az
utlevélgondnoknak, hogy végezzen tovabbi tesztelést és/vagy gyUljtson informaciokat
a sportolé vonatkozasaban (lasd az Informaciogydjtési és informaciomegosztasi
iranyelveket). Az utlevélgondnoknak értesitenie kell a sportolét és a WADA-t a
felilvizsgalat kimenetelérdl.

Az utlevél alaphelyzetbe allitasa

C71

C.7.2

Amennyiben a sportolérdl az utlevél alapjan megallapitottak, hogy doppingvétséget
kovetett el, a sportold utlevelét az utlevélgondnoknak a kapcsolddo eltiltas idejének
kezdetén alaphelyzetbe kell allitania, és uj biologiai utlevél azonositét kell
hozzarendelnie az ADAMS-ben. A Sportoléi Bioldgiai Utlevél Bizottsag és a szakértéi
testllet altal a jovében lefolytatott esetleges felllvizsgalatok esetére ez tartja fenn a
sportol6 névtelenségét.

Amikor egy sportolorél a sportoléi biolégiai dtlevéltsl eltéré barmilyen mas alapon
allapitjak meg, hogy doppingvétséget kovetett el, az utlevél érvényben marad, kivéve
azokat az eseteket, ahol a tiltott anyag vagy tiltott médszer megvaltoztathatta az utlevél
markereit (pl. az anabolikus androgén szteroidokra vonatkozoan jelentett AAF, ami
befolyasolhatja a szteroidprofil markereit, illetve eritropoézist befolyasol6 szerek vagy
vératomlesztések hasznalata esetén, ami megvaltoztatja a hematoldgiai markereket).
Pozitiv vizsgalati eredményt kdvetéen az utlevélgondnoknak egyeztetnie kell Sportoldi
Biolégiai Utlevél Bizottsagaval, hogy megallapitsak indokolt-e az utlevél alaphelyzetbe
allitasa. llyen esetekben a sportold profilja(i) a szankcié kezdetének idejétdl
kerlInének alaphelyzetbe allitasra.
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